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Recenzia

Antonin V., Gruna B., Hradilek Z., Viagner A. & Vézda A., 2000: Houby, liSejniky
a mechorosty Narodniho parku Podyji / Pilze, Flechten und Moose des Nationalparks
Thayatal. Masarykova univerzita v Brné, Brno, 222 pp. ISBN 80-210-2391-0. Naklad:
500 kusov. Cena nezistena.

Piati ,,nizSiari” zurocili vysledky svojho 3 a viac ro¢ného terénneho vyskumu, excerpcie
literatury a Stadia herbarovych poloziek z tzemia Narodného parku Podyji v kniznej, ¢esko-
nemeckej publikacii. O jej obsahu napovedaju i fotografie hub, liSajnika a machov na bielej
obalke.

Padom ,,zeleznej opony” v roku 1989 sa botanikom otvorila cesta do kanonovitého
udolia rieky Dyje, aby po viac ako 40-ro¢nom ,,informa¢nom vakuu” mohli potvrdit’ poznané,
objasnit’ nejasné alebo zacat s vyskumom na uzemi NP Podyji takmer od zaciatku.
O vysledkoch ich prace, finanéne podporenej Grantovou agentirou Ceskej republiky
a Spravou NP Podyji, hovoria nasledovné ¢isla.

V. Antonin a A. Vagner vrokoch 1993-1995 zistili na skiumanom uzemi 828
makromycétov, z ktorych 3: Conohypha albocremea, Entoloma canosericeum, Holwaya
mucida s prvonalezy pre Ceska repubkliku a 2: Camarops polysperma, Skeletocutis
subincarnata pre Moravu. Z hub chranenych legislativou zaznamenali 2 druhy: Biscogniauxia
simplicior a Ascotremella faginea, z hub uvedenych v 4. dieli Cervenej knihy ohrozenych a
vzacnych druhov rastlin a Zivoéichov CR a SR nasli okrem vyssie uvedenych druhov este
Marasmius limosus.

A. Vézda a B. Gruna zaevidovali v NP Podyji vyskyt 396 taxénov liSajnikov, z ktorych
91 zistili pocas vlastného vyskumu v rokoch 1996—1998 pre uzemie prvykrat.

Z. Hradilek zaznamenal na uzemi v rokoch 1992-1996 vyskyt 237 taxénov
machorastov. Nepodarilo sa mu dolozit’" publikované tdaje o 59 taxdénoch, z ktorych ale
mnohé boli potvrdené na rakuskej strane NP Thayatal. Prehl'adne doplnil percentuélne
vyjadrenie prislusnosti taxonov k jednotlivym arealtypom.

Co sa tyka $truktary prace, najrozsiahlejsimi ¢astami st komentované zoznamy taxénov
makromycétov, liSajnikov a machorastov. Pred kazdym z nich je vstupné informécia o historii
vyskumu a charakteristike flory prislusnej skupiny nizsich rastlin (precizne spracovand najméa
pri machorastoch); nechyba metodika.

Prehliadnuc minimum forméalnych nedostatkov je Skoda, Ze v praci nie je jasne uvedené
miesto uloZenia herbarovych poloziek konkrétnych zberov. Pri makromycétoch je na ujmu
opomenutie rokov pri jednotlivych zberoch a nejednotnost’ citdcii autorov taxoénov.
Nezanedbatel'nd je absencia fenologickych dat, udajov o zberateloch a tiez avizovana
interpretacia rozdielov a pric¢in zmien stavu druhového zloZenia liSajnikov v stcasnosti a pred
50 — 60-timi rokmi. Pri machorastoch su v niektorych pripadoch udaje o substrate strohé, ci
uplne chybaju.

Vyzdvihnit' mozno nadviznost’ na prace o cievnatych rastlinach a lesnej vegetacii NP
Podyji, ¢im sa publikacia stdva dobrym podkladom pre celkové poznanie biodiverzity uzemia.
Posluzi tiez pre porovnavacie ¢i ekologické Studie, mapovanie rozsirenia jednotlivych
taxonov a pod. Ocenitelnym je aj zostavenie vyCerpavajuceho zoznamu literatiury
o makromycétoch, liSajnikoch a machorastoch Studovaného uzemia. To vsSetko svedci
o erudovanosti autorov a aktudlnosti publikovania obdobnych prac.
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