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O kontinentalite na Slovensku a v geobotanike

On continentality in Slovakia and within geobotany
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Abstract: Continentality as a factor determining the distribution of flora and vegetation is used
often within geobotany. Continentality is frequently used also in Slovakia — its effects are applied in
interpretation of differences in forest vegetation of some regions (e. g. the Popradska kotlina Basin,
southern slopes of the Vysoké Tatry Mts) in comparison to other regions (i. e. absence of Fagus
sylvatica, distribution of Pinus cembra etc.). But continentality is much more complex and its using
at small scale areas with various mesoclimatic conditions is inappropriate as continentality works
on “continental” scale. More suitable is to draw attention to climatic features with impact on
vegetation in regional and local scale (within mesoclimate), and with stress on vegetation period. In
addition, also recent field research did not confirm some older opinions on natural beechless areas
induced by “continentality”.
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Uvod

Odlisnosti terajSicho stavu vegetacnej pokryvky niektorych casti Sloven-
ska v porovnani so zvySkom uzemia byvajii dovodom na hl'adanie pricin, ktoré
su zodpovedné za vytvorenie charakteristického vegetacného razu tej-ktorej
oblasti. V ramci lesnych rastlinnych spolocenstiev sa z tohto hl'adiska vynima
oblast’ kotlinového Podtatria, ktord svojou osobitostou v ramci Zapadnych
Karpat pritahovala pozornost’ viacerych autorov. Cinitele, ktoré podmienili re-
gionalne odlisnosti v skladbe vegetacie v oblasti Tatier, mozno rozdelit’ podl'a
obvyklého ¢lenenia v ekologii na abiotické a biotické. Doteraz najcastejsie bola
ako rozhodujuci faktor uvadzand kontinentalita (prip. oceanita): bola/je kG-
¢ovym slovom k vyrieSeniu odli$nosti, ,,obviflovana“ zo zapricinenia absencie
buka (v niektorych tzemiach aj jedle) v prirodzenom zlozeni lesov Tatier a Pod-
tatria.

Azda bezvyhradne ide v slovenskej geobotanickej literatire o pouzitie ter-
minu ,kontinentalita vztiahnutého na kontinentalitu podnebia vybranych
oblasti. V d’alSom texte sa budem preto venovat’ najmé klimatickej kontinen-
talite. Vobec najcastejsie bolo pdsobenie ,, kontinentality ** pouzité pri hodnoteni
lesnej vegetacie s dorazom na nepritomnost buka s naslednym ,,prirodzene*
podmienenym prevladnutim smrecin (pripadne jedlin) v kotlinovych a svaho-
vych polohach.
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Pouzitie terminu kontinentalita v geobotanickej literature

Domin (1931, s. 5): ,,V oblasti tatranské jsou buciny velmi slabé vyvinuty
a po jiznich svazich chybé&ji tiplné, coz odpovida kontinentalnimu razu podnebi,
které zase podporuje vyskyt modiinu.*

Walas (1933, s. 54-56) uviedol okrem opisu stavu lesov nizSieho horského
stupna Babej hory i charakteristiku stanovist’ lesov od Zapatowicza (chybanie
buka kvoli nepriaznivym prirodnym pomerom); pripojil vSak svoje hodnotenie:
»--- Specjalnie na Babiej Gore moznaby brak lasow bukowych na zboczach
potudniovych wyjasni¢ jeszcze niekorzystnym wptywem wyzyny Orawskiej,
dziatajacym w kierunku wzmozenia kontinentalizmu klimatu, co nie sprzyja
rozwojowi buka. Zdaje mi si¢ jednak, ze brak lasow bukowych jest tu raczej
sztucnem zjawiskiem, spowodowanem tem, ze przy kulturze laséw $wierko-
wych wycinano drzewa lidciaste. ...*

Svoboda (1939) charakterizoval rozsirenie buka obsirnejSie:

,--- Otazku vlivu vapnitého podkladu pro rozsiteni buku, zjev v oblasti jeho
rozsiteni dosti vieobecny, fesil v rakouskych Alpach Tschermak?). V souhlase
s jeho vysledky mizeme také pro oblast tatranskou tvrditi, ze pro rozsifeni bk
[buka] ve velkém je rozhodujici klima a pravé jeho kontinentalni rdz, jehoz
viibec nesnasi, vyluCuje jej z centralni c¢asti J svaht Tater. Mistné vSak zavisi
jeho rozsifeni znacne na pudé. Pravé v studenéjSich hrani¢nich oblastech dava
prednost teplejsim a proto vapencovym pudam. Tak je tomu na S ubocich nasi
oblasti, kde klimatické poméry mu vyhovuji, nejsou vSak optimalni a jejich
nedostatky vyvazuje tu proto zvlaStnimi ptidnimi naroky. ...

Z toho mizeme soudit, Ze na J upati L. T. [Liptovskych Tatier], zejm. pak ve
V ¢asti, nebyl vétsi mérou rozsifen v porostech a mohl se znacnéji uplatniti
teprve v Z casti, hlavné ovSem jiz v Chocském pohofi. Na celé S strané,
vyhodné pron oceanickym rdzem klimatu i pfitomnosti Sirokého pruhu
vapencovych hornin, byl zastoupen hojnéji, a to nejen v nasi oblasti, ale také na
polské pudé¢ a v Belskych Tatrach.“ (Svoboda 1939, s. 75).

Obsirnejsie pisal o buku v Tatrach Somora (1958), uvadzam len malu cast
,»V postglacialnej sukcesii prenikaniu buka, dreviny vyrazne ocednickej oblasti,
do oblasti Vysokych Tatier branil predovsetkym kontinentdlny raz klimy
juznych svahov, ktory sa nepriaznivo prejavoval hlavne sekularnym posobenim
neskorych mrazov.” (Somora 1958, s. 111).

Hadac (1965, s. 593): ,,Studiem stanovistnich pomért jsme dosli k nazoru, ze
jedliny zastupuji v této oblasti buciny v mistech destového stinu, kde je kon-
tinentalni raz podnebi.” ,,Domnivam se, Ze by pro lesnickou praxi bylo dilezité
vyznalit oblast rozSifeni svazu Abietion, protoze se tak vylisi stanovisté
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s pomérné kontinentalnim klimatem, které je pro buk malo vhodné.” (Hada¢
1965, s. 598).

Zlatnik (1975, s. 164): ,,Za rozvodim medzi Javorinkou a Belou na vychod
odtial' na izemi zvySenej kontinentality horného povodia Belej na juh od
Spisskej Magury [buk] takmer celkom chyba.“ ,,Vychodné svahy do Spisskej
kotliny a juzné svahy k medzitatranskej nadhornej ploSine nemali ani pévodne
raz lesov karpatského 5. vegetaéného stupnia. Buk tu prakticky chyba...

O podsobeni kontinentality v oblasti Tatier a jej vplyve na rozsirenie buka
pisal aj Somgak (1986), s odkazmi na d’al§ich autorov.

V ramci fytogeografického ¢lenenia Slovenska dovodil Plesnik (1995) ustup
buka v ,,ihli¢natej zone* zvySenou kontinentalitou tam zaradenych uzemi.

Niekedy je mozné stretnut’ sa dokonca s presnym (!?) vymedzenim Uzemia,
ktoré je ovladané ,,kontinentalitou®, napr. u Somoru (1958, s. 87): ,,Ako ohrani-
¢ujuce faktory vyskytu jedle by mohli prist do Gvahy najméd v Z casti naSej
oblasti: 1. kontinentalny raz klimy s nizSou vzdusnou vhlkost'ou (ro¢ny priemer
zrazok okolo 700 mm) a striedanim extrémnych tepldt (podl'a svojich pozoro-
vani rozhranie medzi oceanickym a kontinentdlnym razom klimy Tatier kla-
diem do oblasti Kezmarskych Zlabov)...“ Vyrazny vplyv kontinentality na
rozsirenie buka uvadza i Fleischer (1994, 2006 — tu spomina i hranicu medzi
kontinentalnejSou a oceanickejsou klimou Vysokych Tatier).

Pouzitie kontinentality v zmysle uvedenych autorov mozno v skratke zhrnut’
od hlavného hrebena Tatier (najmé nepritomnost’ buka) a naopak — nepritom-
nostou buka sta oceanickej dreviny v skladbe lesov tejto oblasti sa dokazuje
posobenie kontinentality tohto tizemia.

I v slovenskej lesnickej literatare sa ,.kontinentalita® stala délezitym pilierom
pri rozliSovani skupin lesnych typov a ich (bezbukovych) geografickych varian-
tov. Odliseny bol dokonca osobity, kontinentdlny variant vegetacnej stuprnovi-
tosti. Vychadzajuc z prace Zlatnika (1978), Vorel (1986) zhrnul problematiku
vegetacnej stupniovitosti. Okrem jej suchého a hydrického variantu je odliSeny
aj kontinentdlny variant vegetacnej stupnovitosti ,,pfi zvySené kontinentalité
klimatu urcitého uzemi proti izemi okolnimu, coz se projevuje v napadné
odlisné ptirozené drevinné skladbé (Vorel 1986, s. 84).

,Kontinentalni varianta vegetaéni stupiiovitosti se vyskytuje v CSSR hlavné
na jiznich a vychodnich svazich Vysokych a Belanskych Tater a v severni cen-
tralni Casti Nizkych Tater, kde chybi buk a v drevinné skladbé se objevuje
hlavné smrk a jedle, kterd pomistné ustupuje vice kontinentalnéjSimu smrku.
Hojné je zastoupen modfin (Larix decidua) a ve smrkové vegetacnim stupni ve
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Vysokych Tatrach i limba (Pinus cembra). Podle pylovych analyz (E. Krippel
1963) se na jiznich svazich Vysokych Tater objevily jedle a buk asi v poloving
atlantiku, ale v mladsi ¢asti subatlantiku napadné ustoupily listnaté slozky lest,
coz lze vysvétlit zvySenim kontinentality klimatu, kdy buk postupné ,,ustoupil®,
ale jedle se uchovala spolu se smrkem.* (Vorel 1986, s. 85).

V ramci charakteristiky suchého variantu vegetacnej stupiiovitosti (vyskytu-
juceho sa spravidla v niz§ich vegetaénych stupnoch, tj. v 1.-3.) je takisto
viackrat spomenuta , kontinentalita“:

,--- V kontinentaln€ ladéném uzemi destniho stinu Vysokych Tater jsou lesni
porosty bez buku, popft. na buk chudé. Je to na vychod od Tatranské Strby se-
vern¢ od toku Hornadu po jihozapadni a zapadni svahy Levocského pohoti a po
jizni svahy Spisské Magury. V tomto uzemi je dievinna skladba velmi riizno-
rod4, neodpovidajici normélni, tj. pievazujici vegetaéni stupiiovitosti CSSR.
Vyskytuji se dieviny, které snaseji vice kontinentalné ladéné klima nez buk. ...
Buk se v tomto uzemi deStniho stinu, kromé nejsussich lokalit, nevyskytuje
z divodti hydrickych, ale hlavné pro zvySenou kontinentalitu tizemi. Kromé
toho Sifeni buku mohl také nepfiznivé ovlivnit ¢lovek, nebot’ jde rovnéz o sta-
rou sidelni oblast.“ (Vorel 1986, s. 85).

Pri hydrickom variante (tj. naveternych polohach pohori) je len spomenuté,
ze ,,predstavuji uzemi ladéna oceanictéji proti okolni plose®. (Vorel 1986, s. 85).

V tomto zmysle poddva problematiku variantov vegetacnej stupiiovitosti
v lesnickych u¢ebnych skriptach aj Krizova (1998).

Sam Zlatnik (1976) variabilnost’ vegetacnej stupniovitosti v skratke podava
takto:

,--- V prvnim ptipad¢ jde o rozdily ve vegetacni stupiiovitosti v urcitém roz-
péeti stupid krajinného segmentu, zplisobené napt. destnim stinem v oblasti
nebo naopak odlisSnym oblastnim projevem stupné ombricnosti (,,oceanity)
v jednom nebo zpravidla v n€kolika stupnich oblasti. V nizSich stupnich se
destni stin projevuje zvysenim ,.xericnosti‘ vegetace, ve vyssich zvySenim ,.kon-
tinentality” oblasti. ... (Zlatnik 1976, s. 56; pouzité prestrkovanie je tu nahra-
den¢ kurzivou, pozn. P. K.).

Pri charakteristike skupin lesnych typov (slt) Slovenska nepouzil Hancinsky
(1972) termin kontinentalita pri ziadnom z geografickych bezbukovych va-
riantov slt, najnajvys pri slt Piceetum abietinum uviedol, ,,ze v pdvodnych
porastoch vplyvom zhorSenych klimatickych a pédnych podmienok sa nevy-
skytuje buk (vyvojove sa na tieto lokality nerozsiril).” (Hancinsky 1972, s. 64).
Oblast’ rozsirenia slt Pineto-Piceetum je charakterizovana ako typicka oblast’
»dazd’ového tiena Tatier, ¢o by pravdepodobne svedcilo o nedostatku buka
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v prirodzenom stave na tychto lokalitach.” (Hancinsky 1972, s. 60). Pri slt
Piceeto-Abietum Hancinsky iba uviedol, Ze je to taktiez geograficky bezbukovy
variant.

Hancinsky (1977) uviedol rozsirenie kontinentadlneho Uzemia juznej Casti
Tatier v rozpéti od Podbanska priblizne po Tatranskt Kotlinu, v ktorom bol
jedlovo-bukovy stupen nahradeny jedl'ovo-smrekovym.

Neskorsie Randuska (1986) uz charakterizoval vyssie uvedené slt inakSie:

,Tazisko rozsirenia spologenstiev geografického variantu PiP [slt Pineto-
-Piceetum — borovicova smrecina, pozn. P. K.] je na Slovensku v strednej Casti
Vysokych Tatier, na mensich plochach v ich zapadnej Casti, v Liptovskej kotline
a vo vychodnej casti Nizkych Tatier, teda v oblastiach, kde buk v dosledku
kontinentality podnebia tychto Casti pohori v prirodzenych porastoch chyba.
(Randuska 1986, s. 161).

»Spolocenstva Fa [spravne Pa, slt Piceetum abietinum — jedl'ova smrecina,
pozn. P. K.] tvoria geograficky variant slt Fap [tj. Fagetum abietino piceosum —
smrekova jedlobucina] v 6. vs [vegetatnom stupni, smrekovo-bukovo-jedl'o-
vom], v kontinentalnej, bezbukovej Casti uzemia centralnych Karpat (stredna
a zapadna cast’ Vysokych Tatier, Liptovska kotlina, Deméinovska dolina). Na
mensSich lokalitdich sa nachadzaju v horstvach na sever od klimatickej Ciary
alebo tam, kde sa pre extrémne klimatické podmienky a neskory ustup lokal-
nych ladovcov v postglacidlnom obdobi nemohol uplatnit’ buk. (Randuska
1986, s. 162).

Pri slt Piceeto-Abietum, bezbukovom geografickom variante slt Fageto-
-Abietum, viazanom na bezbukové tizemie centralnych Karpat (Zapadné Tatry,
zapadna Cast’ Vysokych Tatier, Liptovska kotlina, Deménovska dolina), uz Ran-
duska ,.kontinentalitu“ nespomenul.

V skriptach Krizovej (1998) sa tato charakteristika uvedenych bezbukovych
slt opakuje — len pri slt Pa je uvedené rozsirenie aj v 5. vs, navySe su vSak uve-
dené¢ dalSie, neskor rozliSené (pocas revizie typologického prieskumu) bez-
bukové geografické varianty zakladnych skupin lesnych typov: Piceeto-Pine-
tum (PPi), Abieto-Quercetum tiliosum (AQtil), Abieto-Aceretum (AAc), Piceeto-
-Pinetum dealpinum (PPide), Piceetum acerosum (Pac) .

Hoci najcastejSie citovanym usekom ¢lanku Tschermaka (1944) byva cast’
o neuspesnej vysadbe 30 000 bukov v reviri Vy$né Hagy [pravdepodobne pre-
nasana zo zdroja do zdroja; Tschermak uviedol aj pokusy vysadby inde: ,,Im
Revier Tatra-Lomnitz (also im Gebirgs-Inneren) wurde wiederholt versucht,
Buchen kiinstlich einzubringen, doch gingen alle zugrunde.* (Tschermak 1944,
s. 17)], porov. napr. Hada¢ (1965), Somsak (1986), Kanka (2006), predsa len
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najdolezitejSou castou jeho prace je opis ,,vnutrohorskej oblasti” v ramci slo-
venskych centralnych Karpat — ,eine ,Innenlandschaft’ mit kontinental geton-
tem ,Zentralgebirgsklima‘, das sich auch hinsichtlich der vorkommenden Holz-
arten auswirkt.” (Tschermak 1944: 12). Prave Tschermakova praca bola ur¢itym
zékladom, na ktorom stavalo slovenské lesnictvo prostrednictvom prac Zlatni-
ka, Randusku ¢i Han¢inského.

V niektorych pripadoch sa na odévodnenie regionalnej odliSnosti v zlozeni
stromového poschodia lesnej vegetacie pouziva aj prot'ajSok kontinentality —
oceanita: napriklad v Rohacoch:

,,Na tzemi rezervacie [Kotlov zlab, pozn. P. K.] a na jej blizkom okoli sa
uplatituje suboceanicka horska klima, ktora je typicka pre horstva karpatského
obluka. V sulade s celkovou klimou tejto oblasti je v porastoch rezervacie iplna
prevaha smreka a napadny nedostatok buka, jedle a javora horského aj v naj-
nizsich polohdch (v nadmorskej vyske 1 240 az 1 300 m).” (Voloscuk 1976,
s. 260).

I Somsak (1986) uviedol viaceré bezbukové spolocenstvé jedlin zo severo-
vychodného Slovenska, kde predpokladal vplyv oceéanickej resp. oceanicko-
-subbaltickej klimy.

Kontinentalitou juznych svahov Tatier a naopak oceanitou ich severnych
svahov byva vysvetlované aj rozsirenie limby v Tatrach, ktord sa ma viazat’ na
kontinentalne® polohy:

,»Na vonkajSich tibo¢iach Centralnych Karpat pod vplyvom podnebia od
Baltiku (od severu), mozeme pozorovat’ napadny nedostatok limby ako aj smre-
kovca. Tiez v zapadnej Casti a predovsetkym v severnej Casti Liptovskych Ta-
tier mame vytvorené normalne Abieto-Piceetum, Sorbeto-Piceetum a Mughe-
tum. Limba a smrekovec sa tu nevyskytuju a aj borovica sosna sa uplatiiuje len
na raSelinovej pode. Buk je tu zastupeny predovsetkym na vapenci a flysi.“
[Zlatnik (?) in Melicherc¢ik & Randuska (1959, s. 245)].

Vhodné je vSak pripomenut’, ze ,,vonkajSie tbocia* sa vyskytuju v Tatrach
nielen na Slovensku, ale aj v Pol'sku — z tejto strany vSak o porastoch limby
pisali uz Pawlowski et al. (1928); porov. aj vyjadrenia Jamnického (1981, s. 16)
o historickych pri¢inach rozsirenia rozsirenia limby, ndpadne podobné textu
Svobodu (1939, s. 60-61).

Pri charakteristike rozsirenia skupin lesnych typov kyslého radu A v sied-
mom (smrekovom) vegetatnom stupni mozno najst’ i takéto vyjadrenia: ,,Sku-
pina Sorbeto-Piceetum sa vyskytuje vo vSetkych vysokych horstvach. Skupiny
lesnych typov Lariceto-Piceetum a Cembreto-Piceetum sa vyskytuji v najkon-
tinentalnejsej Casti Vysokych a Zapadnych Tatier. V prechode do kosodrevino-
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vého pasma sa nachadzaju spolocenstva, ktoré mozno vyclenit’ ako podskupinu
Cembreto-Pinetum mughi.” (Randuska 1986, s. 165).

Somora (1958: 80-81) charakterizoval ekologicky podmienené rozSirenie
limby takto:

,V tatranskom aredle sa najhojnejSie vyskytuje sice na juznych svahoch,
ktoré sa vSeobecne vyznacuju typickymi prvkami kontinentalnej klimy, no aj
ich raz vo vyssich horskych polohach, v ktorych je dnes limba najhojnejsie
zastupena, mnozstvom zrazok a relativnou vlhkostou vzduchu sa do istej miery
blizi oceédnickej vlhkej klime. Keby sme totiz naopak povazovali limbu za
drevinu kontinentalnej klimy, tazko by bolo vysvetlit’ jej dnesny pomerne dost’
hojny vyskyt na severnych svahoch Belanskych a Vysokych Tatier, ktoré cha-
rakterom svojej klimy st skor oceanické. jej hojnejsi vyskyt na juhu Vysokych
Tatier na naveternych SZ expoziciach sa v literatire spravidla vysvetluje ako
dosledok roznej atmosferickej vlhkosti naveternych a zaveternych lokalit. Na
prvy pohlad sa zda, Ze je to skutoc¢ne tak. No jemné rozdiely atmosferickej
vlhkosti na naveternych a zaveternych lokalitdich nemézu mat’ v polohéch,
ktoré sa vyznacuju vysokou relativnou vlhkostou vzduchu, rolu vyznamného
ekologického faktora. Najlepsie to potvrdzuje fakt, Ze i na severnych svahoch
Belanskych a Vysokych Tatier, ktoré sa vyznacujil nesporne vys$$im mnozstvom
zrazok a vysSou relativnou vlhkostou vzduchu ako juzné svahy Tatier, naj-
hojnejsi vyskyt limby nachadzame opét’ na SZ expoziciach. Mozno preto jed-
noznacne tvrdit, Zze v danom pripade prvoradym ekologickym faktorom je
prevladajuci SZ vietor. ...*

Ako ,kontinentalne” st hodnotené 1 niektoré dalsie oblasti Slovenska:
»Kontinentaln¢jsi jsou i vnitrokarpatské kotliny na Slovensku, coz se projevuje
rovnéz v nepfitomnosti anebo v malém zastoupeni buku a v prosperité¢ smrku
s jedli, popt. jen smrku, nebo nékdy v prosperité¢ dubu se smrkem a jedli.”
(Vorel 1986, s. 85).

V ramci Gebotanickej mapy Slovenska charakterizoval osobitnu jednotku —
dubovo-hrabové lesy lipové — rozSiren1 v severnych kotlindch Slovenska Mi-
chalko (1986). Raz podnebia v tychto kotlindich ma byt ,,kontinentalnejsi alebo
jemu blizky*, ¢o ovplyviiuje aj vegetaciu:

,,Dreviny subatlantického alebo stredoeurdpsko-atlantického charakteru (buk,
jedla) sa im vyhybaju a nastupuju druhy kontinentalne (Picea abies (L.) Kar-
sten, Pinus sylvestris L., Larix decidua Miller, Sorbus aucuparia L. subsp.
aucuparia, Tilia cordata Miller, Quercus robur L.). Okrajovo mozno najst
Carpinus betulus L., ktory sa v nich vyskytuje len ojedinele na véapencoch
alebo dolomitoch a v prechodnych polohach.” (Michalko 1986, s. 57).
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Podobné vyjadrenia o ,,oceanite/kontinentalite” v§ak mozno najst’ aj v zahra-
nicnej literattire. Len ako priklad poslizia nasledovné prace: Oberdorfer (1957),
Ellenberg (1963), Miiller (1992), Seibert (1992).

Metodika

Pre nézornejsiu orientaciu v problematike kontinentality v rdmci klimatologie (a Slovenska) je
nevyhnutné uviest’ rozsiahlejsie citaty z odbornych publikacii, pri¢om ako vhodny zdroj st pouzité
vysokoskolské skriptd Vseobecnd a regiondlna klimatologia (Lapin et Tomlain 2001; z typo-
grafickych dovodov je tu pdvodne tuéné vyznacenie textu v kapitolach skript (Lapin 2001a—d)
nahradené kurzivou). Pre uplnejsi prehlad a znalosti je v8ak potrebné podrobnejsie prestudovat’
citované klimatologické publikacie ako aj d’alSiu odbornu literaturu tykajiicu sa meteorologie
a klimatologie; odporu¢am napr. uz star$iu pracu zostavenu z textov Konceka & Sladeka [1968; raz
podnebia Slovenska (a v jeho ramci) vyraznejsie vynikne pri porovnani s ostatnymi castami Cesko-
slovenska]. Z d’alSich zdrojov napr.: Klimatické a fenologické pomery Stredoslovenského kraja
(1972), Klimatické a fenologické pomery Vychodoslovenského kraja (1966), Klimatické a feno-
logické pomery Zapadoslovenského kraja (1968), Klimatické poméry CSSR (Petrovié 1970,
udebné texty), Mapa klimatickych oblasti CSSR (Quitt 1970), Klimatické oblasti Ceskoslovenska
(Quitt 1971), Podnebi a vodni rezim CSSR (Cerveny et al. 1984), Meteorologicky slovnik
vykladovy a terminologicky (Bednaf et al. 1993).

Vyjadrenia prevzaté z geobotanickych pramenov v uvodnej Casti nie st komentované zamerne,
ked’ze predmetom préce je prispiet’ ku znalosti klimatologickych terminov.

Vysledky a diskusia

Klacom pre neskreslené ponimanie nacrtnutej problematiky ,,kontinentality*
je definicia podnebia. Tu uvediem definiciu podl'a Lapina (2001a, s. 15):

,.Klima je Statistickym suborom stavov Uplného klimatického systému (alebo
jeho subsystémov), ktorymi prechadza pocas dlhsich obdobi. Tento Statisticky
subor musime vzdy opisat’ vhodnymi S$tatistickymi charakteristikami (stredo-
vymi, rozptylovymi a cyklickymi, trend je hrani¢énym pripadom alebo Cast'ou
cyklu s velkou periddou). Klima je teda opisand suborom charakteristik klima-
tickych alebo klimatologickych prvkov (v minulosti sa klima niekedy opisovala
aj podla vyskytu rastlinnych druhov).

Podnebie urcuju hlavné klimatogenetické procesy, pozmenované miesto od
miesta klimatogenetickymi ¢initelmi daného zemepisného prostredia (Kiivsky
& Kreémer in Kre¢mer 1980, s. 121). Podrobnejsie tieto Cinitele vo vztahu
k tizemiu Slovenska vymenoval napr. Petrovi¢ (1972, s. 211):

1. slne¢né ziarenie, ktoré¢ho intenzitu uruje zemepisnd Sirka, nadmorska
vyska miesta a jeho oblacnost’; pre maly Sirkovy rozsah Slovenska je mozné
rozdiely v zemepisnej Sirke zanedbat’,

2. fyzickogeografické pomery danej oblasti (¢lenitost’ povrchu),
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3. atmosfericka cirkulécia: na Slovensku prevlada zapadné priidenie, ktoré do
nasej oblasti ¢asto prinasa oceanske vzduchové hmoty, zmieriiujuce zimy i leta.
Casté striedanie vzduchovych hmot sposobuje na Slovensku velmi premenlivé
pocasie [bliz§i rozbor pozri v kapitole ,,Pocasie na Slovensku* u Petrovica
(1972, 5. 205-211)].

Vyjadrenie charakteristik klimy v ramci r6znych zemepisnych oblasti pome-
nuva regionalizacia podnebia:

,,--- Podle fyzikalnich zakonitosti tvorby podnebi v rizné velkych prostorech
se rozliSuje makroklima, mezoklima a mikroklima, podle charakteristickych
vlastnosti geografického prostiedi a jeho klimatogenetickych Cinitelll napf.
podnebi kontinentalni, oceanické, tropické, polarni, horské, tidolni, podle cha-
rakteru prostoru klimatogenetickych procesti napt. podnebi pfizemni vrstvy
ovzdusi, podnebi pudni, kryptoklima...” (Kfivsky & Kre¢mer in Kre¢mer
1980, s. 121).

Urcité pozorované odliSnosti tatranskej a podtatranskej vegetacie (vid’
uvodnu Cast’ textu) su pripisované kontinentalnemu charakteru podnebia tamoj-
Sej oblasti. Klimaticka kontinentalita a oceanita si odborné terminy z oblasti
klimatologie: preto je ziaduce, aby sme sa pozreli na pouzitie tohto terminu
v zodpovedajucom (a zodpovednom) vednom odbore. [Uvedené su vynatky
z heslovite spracovaného Bioklimatologického slovnika (Krecmer 1980).]

,,Podnebi oceanické — téz maritimni, pfimoftské, typické na ostrovech, které
jsou obklopeny mofem, a na volnych motskych pobfezich. Hlavni charakte-
ristikou je pomérné malé denni i rocni amplituda teploty vzduchu, ktera se sni-
zuje smerem ke stiedu oceanu. Léto je pomérn€ chladné, zima tepld, pfechodné
obdobi delsi, jaro chladngjsi a podzim teplejsi nez v podnebi kontinentalnim
v dusledku pomalého ohfivani ¢i ochlazovani vodnich ploch. Maximum teploty
vzduchu pfipadd vétSinou na srpen a minimum na Unor. Mald amplituda je
ivdennim a ro¢nim chodu vlhkosti vzduchu. Primérna oblacnost je vyssi
a prumérna doba slunec¢niho svitu niz$i nez v podnebi kontinentalnim. Typické
jsou dny s velkou oblac¢nosti. Ro¢ni chod srazek ma charakteristické maximum
na podzim a v zim¢, minimum v lété. V dennim chodu srazek byva maximum
ve veCernich a nocnich hodinach, minimum rano. Rychlost vétru je vyssi nez
nad kontinenty avSak s méné vyraznym dennim chodem.* (Smolik & Uhrecky
in Kre¢mer 1980, s. 126).

,,Podnebi kontinentalni — pevninské, charakterizované specifickymi zvlast-
nostmi v dennim i roénim chodu nékterych meteorologickych prvkt. Hlavni
charakteristikou je znac¢na denni i ro¢ni amplituda teploty vzduchu, ktera se
zvétsuje ke stfedu kontinentu. Léto je teplé, zima studend, prechodova obdobi
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kratsi, jaro teplejsi a podzim chladné&jsi nez v podnebi oceanickém. Maximum
teploty se vyskytuje vétSinou v Cervenci, minimum pievazné v lednu. Znacna je
amplituda téZ v dennim a ro¢nim chodu vlhkosti vzduchu. Primérné obla¢nost
je nizsi a primérnd doba slnecniho svitu vys§i nez v podnebi ocednickém.
Charakteristické jsou jasné a slune¢né dny, zvlasté v 1ét€. Rocni chod srazek ma
typické maximum konvekéniho razu v Iét€, podruzné maximum na podzim
a minimum v zimé. Maximum v dennim chodu srazek pfipada na odpoledne
a minimum na rano. Rychlost vétrii je vlivem tfeni vzduchu o povrch a vlivem
prekazek niz$i nez nad oceany a ma dobie vyjadieny denni chod s no¢nim
minimem rychlosti v pfizemi.* (Smolik & Uhrecky in Kre¢mer 1980, s. 123).

Zhriujico mozno uviest, ze oceanita/kontinentalita je stibor klimatickych
charakteristik, ktoré¢ su vysledkom pdsobenia ocednov/(a) pevnin na vzdusné
masy, ¢o vyustuje vo vytvoreni prislusného typu podnebia v danej oblasti
(Ktivsky in Kre¢mer 1980, s. 80, 108).

Ci uz pre &isto vedecké alebo hospodarske potreby byvaju vypracovavané
klasifikacie podnebia.

,.Klimatoldgovia sa snazili vzdy najst’ jednoduché kritéria na vSeobecné (ale
aj konkrétne) posudzovanie klimatickych pomerov na danom uzemi metédou
urcitej klasifikacie. Hlavnou motivaciou bola znama skutocnost, Ze existuju
niektoré charakteristiky klimy v samotnej prirode vo forme druhového zlozenia
vegetdcie, v priemernych terminoch vyskytu niektorych fenologickych faz rast-
lin atd’. Druhym zavaznym motivom bola pomerne vel'ka zlozitost’ charakteri-
zovania klimatickych typov na zaklade popisu pomocou vsetkych klimatickych
prvkov a ich charakteristik. Takyto popis je hlavne pre neklimatoldgov, teda od-
bornikov z inych odborov, velmi naro¢ny na spravnu interpretaciu.” (Lapin
2001d, s. 110).

,,Zakladom vSeobecnych typov klimy na Zemi je tzv. klimaticky pas (kli-
matické pasmo). Vo vnutri klimatického pdsma mo6zu byt sice zna¢né rozdiely
klimy, no existuju urcité vSeobecné rysy, ktoré su natol’ko typické, ze dominan-
tne urcuju rozdiely medzi réznymi klimatickymi pasmami. ... V kazdom pésme
existujil typy ocednickej (maritimnej), kontinentalnej a horskej klimy. ...
(Lapin 2001d, s. 110).

Jestvuju viaceré druhy klasifikacie podnebia, no pri vSetkych je dolezité zo-
hl'adnit’ $pecificky vplyv oceanov, pevnin a vyznamnych horskych celkov na
podnebie tej-ktorej oblasti. (Dolezitost” horskych celkov, najmi s vacsou rozlo-
hou, vychadza z ich podstaty: v oblasti svojho pdsobenia ovplyvituju hodnoty
vacsiny klimatickych prvkov a ich charakteristik.) Z najviac pouzivanych trie-
deni podnebia mozno spomenut’ v ramci konvenénych klimatickych klasifikacii
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Koppenovu klimaticku klasifikaciu, v ramci genetickych Alisovovu klimatickl
klasifikaciu.

,,Cielom klasifikacie klimy je teda vymedzenie zdkladnych klasifikacnych
jednotiek a stanovenie ich skutocného priestorového (geografického) rozlozenia
na Zemi. To ale vyzaduje urcité abstrahovanie od detailov v charakteristike
klimy — ¢ize je potrebné urobit’ priestorova generalizaciu klimy. O tom, ze ide
o pomerne zlozita problematiku sved¢i skutocnost’, Ze neexistuje ani jedna kla-
sifikacia, ktord by bola branid ako vSeobecny zéaklad (neexistuje univerzalna
klasifikacia).* (Lapin 2001, s. 112).

Specialne pre nase izemie bolo vypracované klimatogeografické (Tarabek
1980) ako aj klimatické clenenie Slovenska (najnovsie Lapin et al. 2002 — vy-
chéadza zo starSich spracovani: Koncek et al. 1958, Koncek 1980). Tieto ¢lene-
nia spolu s nadradenymi v§eobecnymi klimatickymi klasifikdciami a Sir§imi po-
znatkami z oblasti klimatoldgie (s geomorfologickymi suvislostami) by mali
byt navodom na posudzovanie osobitosti podnebia konkrétnych tzemnych
celkov Slovenska.

I v rdmci hodnotenia jednotlivych klimatickych prvkov sa mozno stretnut’
s klasifikaciou oblasti Zeme. Podl'a denného a ro¢ného chodu teploty vzduchu
zavisiaceho od viacerych faktorov mozno rozdelit’ oblasti Zeme do viacerych
skupin (Lapin 2001b, s. 53-55): rovnikovy typ, tropicky typ, typ mierneho kli-
matického pasma (s jednym vyraznym maximom a jednym vyraznym mini-
mom teploty v mesiacoch po letnom a zimnom slnovrate), polarny typ. Podl'a
tohto clenenia ,,na Slovensku prevlada prechodny typ mierneho klimatického
pasma (na zépade a severozapade sa uplatituje vplyv Atlantického oceanu, na
juhu a vychode vplyv Stredomoria a kontinentu Eurazie). ... (Lapin 2001b,
s. 55). [Takéto vyjadrenie vSak samozrejme neznamend, ze napr. Atlanticky
ocean uz nevplyva na vychod Slovenska atd’.; pozn. P. K.]. Charakteristika pod-
nebia sa da [scasti] vyjadrit’ i réznymi klimatickymi indexami (pozri Kre¢mer
in Kre¢mer 1980, s. 63) — medzi ne patria i indexy kontinentality.

,.,Kontinentalitu klasifikovali r6zni autori podla rozdielnych analytickych for-
mul, no spoloénym znakom vSetkych je priamoumerna zavislost’ kontinentality
(K) od rozdielu medzi priemerom teploty vzduchu najteplejSieho a najchladne;j-
Sicho mesiaca roka, tzv. rocnd teplotna amplitida (4) a nepriamoumernd
zavislost’ od zemepisnej Sirky (¢).“ (Lapin 2001d, s. 110-111; d’alej v texte na-
sleduje struéné charakteristika ré6znych indexov). Petrovi¢ (1972, s. 219) uva-
dza napr. Gorczynského index termickej kontinentality:

,,Termicka kontinentalita na zdpadnom Slovensku je podla udajov z Holica
pri Morave 29 %, podl'a udajov z Kralovského Chlmca 35 %. Napriek pomerne
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vysokej kontinentalite vychodného Slovenska je jej index eSte znacne pod
50 %, i tam prevazuje vplyv oceanu nad kontinentom. Najzretel'nejsie sa to javi
vo vyskyte tuhych zim, ktorych je na Slovensku pomerne malo (pomer teplych
zim k studenym je 3 : 1), ¢o je d’als$im znakom silnejSicho vplyvu oceanu nez
kontinentu.*

Pri pouzivani kontinentality v tomto zmysle vSak treba mat na zreteli
nasledovné:

,,Vyjadrovat’ kontinentalitu alebo oceanitu podl'a niektorého z pouzivanych
vzorcov, napr. Gorezynského, neméa v horskej oblasti opodstatnenie, pretoze
s vyskou ,,kontinentality* v tomto ponati vzdy nevyhnutne ubuda, hoci ide o ti
istu geograficku oblast’, preto akési porovnanie je mozné len medzi miestami
v priblizne rovnakych vyskovych polohédch.” (Koncek & Orlicz 1974, s. 99).

Ako bolo spomenuté vyssSie, geomorfologicka clenitost’ (horského) terénu
byva urcujucim faktorom: ,,Orografia v podstate podmieniuje urcity rezim mies-
tneho pradenia, ktoré potom pri CastejSom vyskyte moéze modifikovat’ aj tep-
lotné pomery. M6zZeme sem zaradit’ prudenie v blizkosti priesmykov a v orogra-
ficky ,zGzenych miestach®, horsko-dolinnu termicku cirkulaciu [v geobotanike
»zavedena“ ako tzv. anemo-orografické systémy, pozn. P. K.], fohn, boru, nave-
terné a zaveterné efekty a 1. (Lapin 2001b, s. 56).

Dolinov¢ a kotlinové celky su takisto zaujimavé svojim rezimom teploty ako
aj ostatnych klimatickych prvkov. Osobité su vznikom napr. teplotnych inver-
zii. V tomto ohl'ade by mohlo byt napr. zaujimavé sledovanie citlivosti buka na
mraz (neskory ¢i v€asny — ovplyviluje celkové rozsirenie buka) pocas vegetac-
ného obdobia v Popradskej kotline ako typickej inverznej oblasti. Porovnanie
mapy inverzii (Konc¢ek & Orlicz 1974, obr. 6.26) s ohl'adom na terajSie roz-
Sirenie buka (cf. Kucera 2008) ukazuje, Ze ani inverznost' kotliny, napr. v ob-
lasti Sarpanca (Popradské kotlina), nezabraiiuje vyskytu buka. Potrebné je viak
pripomenut’ aj (1) vplyv obc¢asnych extrémnych teplotnych hodnoét (v dlhodobej
mierke) ako aj (2) obdobia, ktoré st vyznamné vyskytom inverzie — je zrejmé,
ze dlhs$ie trvajuce zimné inverzie v kotlinach len vynimoc¢ne vplyvaji na lesnt
vegetaciu. [Mapu inverznosti uzemia pre celé Slovensko vypracovali Lapin &
Tekusova (2002)].

Takisto chod zrdzok je vyznamne ovplyvilovany geomorfologickymi charak-
teristikami.

,Priestorové a casové rozlozenie zrdazok je ovplyvnené viacerymi faktormi.
V prvom rade je to vyskyt tropickych a mimotropickych cyklon a frontalnych
poruch, d’alej je to vyskyt konvektivnych zrazok a na niektorych miestach aj
vyskyt horizontalnych zrazok. Druhti skupinu vplyvov predstavuju naveterné

98



Bull. Slov. Bot. Spolocn., Bratislava, roc. 31, ¢. 2: 87-109, 2009

a zaveterné efekty a tretiu skupinu vplyvov prevladajiice atmosférické prudenie
v troposfére. Zavaznym spdsobom ovplyviiuje rezim zrazok aj teplota vzduchu,
jej vertikalny gradient a denny chod (pri vysSej teplote vzduchu moézu byt
vyssie uhrny zrazok, pri vhodnom vertikdlnom gradiente teploty vzduchu st
lepSie podmienky na rozvoj konvekcie), ako aj vzdialenost’ lokality od oceanu
(prejavujuca sa najmé v absolutnej vlhkosti vzduchu).” (Lapin 2001c, s. 75).

Podla denného chodu zrazok mozno rozdelit' lokality na typ pevninsky
(vnutrozemsky) a morsky (ocednicky, primorsky). Podl'a rocného chodu zrazok
sa lokality rozdel'uji do viacerych typov: rovnikovy, tropicky, monzinovy (tro-
picky a mimotropicky), subtropicky, typ miernych §irok (¢leni sa na typ konti-
nentalny, typ zapadnych pobrezi, typ vychodnych pobrezi) a polarny (Lapin
2001c, s. 75-76; vid’ d’alSie charakteristiky).

V oblasti Tatier byva Casto v botanickej i lesnickej literatiire zdoraziovany
rozdiel v thrne zrazok na severnej a juznej strane masivu Tatier, pricom juzna
cast’ (Popradska kotlina) s podnormalnym tthrnom zrazok byva oznacovana ako
kontinentdlna® s tym, Ze nepritomnost’ buka je tam zapriCinend prirodzene,
nizkym mnozstvom zrazok. A skuto¢ne — mapa vyjadrujlica zrazkové anomalie
v tatranskej oblasti (Chomicz & Samaj 1974, obr. 12.13) skutoéne vykazuje
miestami od 50 mm az nad 450 mm menej zrazok (najvyssie hodnoty zhruba
v oblasti Strbské pleso — Vy$né Hagy — Tatranska Strba), ako by prislusnym po-
loham prisluchalo normalne podl'a nadmorskej vysky lokalit. [Mapa zo sloven-
skej Casti uzemia je publikovana spolo¢ne s d’alSimi — miestami s mensimi
odchylkami — i v praci Konceka et al. 1973, v tomto pripade je to mapa €. 6.]
Pri vysvetlovani vplyvu na vegetaciu je vSak nutné vziat do uvahy nie vy-
hradne ro¢ny thrn, ale najmid mnozstvo zrazok priamo ovplyviujiice dostup-
nost vlahy pocas vegetacného obdobia pre jednotlivé dreviny [napr. zrazky za
letny polrok (Samaj 1980), pripadne v jarnom, jesennom, ale najmi letnom
$tvrtroku (Chomicz & Samaj 1974, obr. 12.9-12.11)]. Takisto je ziaduce brat’
ohl'ad i na nadmorska vysku hodnotenej lokality (a samozrejme aj na geo-
grafickll polohu) a s fiou stvisiaci potencialny a skutoény vypar. Urcitd pred-
stavu ponuka napr. klimaticky index zavlazenia [Tomlain (1980, mapa); cha-
rakteristiku dalSich pontika Lapin (2001d, s. 111-112)]. AZ po zohladneni
vSetkych tychto aspektov [napr. HanCinsky (1972, s. 60) prihliadal len na
zrazkovy tiel] je mozné vyhodnotit’ napr. minimalne poziadavky buka ¢i jedle
na uhrn zrazok vo vegetaénom obdobi v nadmorskej vyske 500 m a 950 m.

,,.Zhubny t¢inok sucha v horskych a zalesnenych oblastiach, kde sneh ostava
lezat’ dlho do jari, prejavuje sa zriedkavejSie a v mensom rozsahu ako v rovin-
nych oblastiach nasho klimatického pasma. I ked’ juzné svahy [Tatier, pozn.
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P. K.] st vzhl'adom na svoju nadmorskt vysku relativne suché (obr. 12.13), ne-
prejavuje sa tu vo vztahu k teplote a rychlosti vetra nedostatok zrdzok. ...*
(Chomicz & Samaj 1974, s. 507).

Na priklade limby (,,zavislost* jej rozSirenia od ,kontinentality” juznych
svahov, vid Uvod) mozno uviest, Ze v nadmorskych vyskach prislichajucich
jej hlavnému rozsireniu [v oblasti hornej hranice (smrekového) lesa] st roz-
diely v thrnoch zrdzok uz irelevantné — ¢i na severe alebo juhu Tatier je zrazok
vo vegeta¢nom obdobi vo vyskach nad 1 500 m vSade nadbytok (azda okrem
vel'mi vystrednych stanovist’). Skor je potrebné zamerat’ sa na dlhodoby vplyv
cloveka.

Vo viacerych literarnych zdrojoch byva tatranskej (a juzne-podtatranskej)
kontinentalite pristidend len jedna vlastnost: rozdiel v zrazkovych pomeroch
(pozri vyssie). Z vysSie uvedenych definicii typov podnebia je vidiet, Ze iba
zrazkové pomery (Ci len teplotny rezim) nie su smerodajné pri ,,nalepkovani‘
typu podnebia, tob6z nie v mezoklimatickej (regionickej nizSich stupiiov)
mierke. Je nevyhnutné mat’ na zreteli, ze kontinentalita je jav komplexny; preto
oddvodnovanie iba zrazkovymi pomermi neobstoji (rovnako ako len teplot-
nymi). Rozdiel v mnoZstve zrazok na naveternej a zaveternej strane pohori je
jav celoslovensky — vo vic¢sej ¢i mensej miere je vyjadreny pri kazdom z naSich
pohori. Okrem toho navetrie/zavetrie je charakteristika len relativna: ,Pri
premenlivosti prudenia sa vSak stava, ze ta istd oblast’ je raz naveternou, pri
obratenom prudeni zas zaveternou stranou.* (Petrovi¢ 1972, s. 246).

Zhrnutie problematiky kontinentality

V ramci daného podnebného pasma (napr. mierneho) jestvuju regiony s ocea-
nickym a kontinentadlnym typom podnebia (cf. Smolik & Uhrecky in Kre¢mer
1980, s. 125). Gradient medzi tymito dvoma krajnymi typmi klimy je gradient
makroklimatického charakteru (a samozrejme makroregionalneho). V mezokli-
matickej mierke (rozmeru makrochdrického i regionického) moze byt urcity
typ makroklimy (v rdmci gradientu medzi oceanickym a kontinentalnym) modi-
fikovany oblastnymi (/miestnymi) geomorfologickymi pomermi, ¢im tieto malé
uzemia dostavaju svoj charaktericky raz podnebia. Takto podmienené typy
mezoklimy st vSak len variantmi prisluSnej makroklimy a nemozno im pri-
sudzovat’ charakter geograficky a makroklimaticky cudzieho typu makroklimy
(resp. v geobotanike hlavne ndzov...). Vzajomne prilichajice horské a kotlinové
celky sa mézu vyskytovat’ rovnako v ocednickom ako aj kontinentalnom type
podnebia a zmeny, ktoré tieto celky v prvkoch dané¢ho podnebia a pocasia vy-
volavaju, su charakteristické pre ten-ktory typ makroklimy.
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Aplikované na tatranskil oblast: svojraznost’ podnebia Popradskej kotliny
(a takisto samotnych Tatier) je len oblastnym variantom daného typu makro-
klimy a nemozno len jemu vyhradne prisudit’ charakter kontinentalneho pod-
nebia. Na uzemi Slovenska stipa (mierne) kontinentalita v smere zapad — vy-
chod v sulade so vzdialenostou od oceanu [vid’ charakteristiku Slovenska
v ramei Ceskoslovenska: Konéek & Sladek 1(968)]; nie viak zo vietkych stran
smerom ku Popradskej kotline. V ramci klimatogeografického ¢lenenia Sloven-
ska (Tarabek 1980) je v Popradskej kotline (ale aj v inych: Liptovska, Hornad-
ska, Horehronské podolie) vymapovany osobitny typ podnebia pomenovany
kotlinova klima s charakteristickymi klimatickymi ¢rtami [pozri napr. vyklad
u Kre¢mera (in Kreémer 1980, s. 124)]. Takto ho uviedol z botanikov uz
Smarda (1961) pri klimatickej charakteristike Spisskej kotliny [tj. Popradskej
a Hornadskej, pozn. P. K.].

Komentare k niektorym prikladom z literatury

V dostupnych literarnych zriedlach sa nachadzaju viaceré odborné vyjadre-
nia, ktoré vsak pri nesprdvnom ponati mézu viest k mylnym zaverom. Preto
povazujem za nalezité zmienit’ sa o niektorych hodnoteniach uvadzanych v lite-
ratire. Ked’ze vicsina zmienok o kontinentalite (pouzivanej hojne v botanicke;j
literatire) sa na Slovensku tyka oblasti Tatier, uvedené su priklady vztahujice
sa k charakteristike tamojs$ich podnebnych pomerov.

,,Oblast’ Tatier lezi na polceste medzi Baltickym a Jadranskym morom, ako
aj medzi Gzinou La Manche a Ciernym morom. V zhode s touto zemepisnou
polohou vyznacuje sa klima Vysokych Tatier uz znacnym stupiiom kontinen-
tality, €o sa prejavuje najmi podstatnym rozpétim teploty medzi zimou a letom,
ako aj najvicsou vydatnostou zrazok v letnom obdobi.” (Koncek in Koncek et
al. 1973, s. 242).

Pri takomto vyjadreni (a podobnych: cf. Petrovic 1956, s. 95-96) je potrebné
prihliadat’ na skuto¢nost, ze spomenuté¢ znaky podnebia vychadzajuce zo ze-
mepisnej polohy st platné nielen pre oblast Vysokych Tatier, ale napr.
i Lucanskej Fatry, Muranskej planiny atd’., takZe z tohto pohl'adu maju ,,znac¢ny
stupeii kontinentality” i iné oblasti Slovenska. Rozpétia teplot a rozdelenie
vydatnosti zrazok v oblasti Velkej Fatry a Tatier si mozno pozriet napr.
u Ambrosa (1986, tab. 7, s. 51) a Koncéeka (in Koncek et al. 1973, tab. 6, s. 251)
i Samaja (Konéek et al. 1973, tab. 29, s. 287). Okrem iného takéto vyjadrenie
znaci, ze naveternd javorinska strana (Ci oblast’ Osobitej) a takisto zaveterna
strana Tatranskej Kotliny sa vyznacuju tym istym ,,znacnym stupiiom konti-
nentality®.
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,,Pokial’ ide o ro¢ny priebeh teploty treba konstatovat’, Ze v celej oblasti pri-
vyklym pomerom vo vnutrozemi. S pribudajicou vyskou vsak badat’ tendenciu
posunutia ro¢nych extrémov na neskorsi ¢as. Tak v najvySsich hrebenovych
a Stitovych polohach sa lisi teplota februara malo od januérovej teploty a v lete
sa javi august ako mesiac s pomerne vysokou teplotou pri porovnani s julom.
Pritom sa rocna amplitida teploty, t. j. rozdiel medzi priemernou teplotou naj-
teplejSicho a najchladnejSieho mesiaca, s vySkou zmensuje. ... (Koncek in
Koncek et al. 1973, s. 249).

Taky isty raz v chode teplot vSak mozno badat’ i vo Velkej Fatre (cf. Kvetak
1980), takze ani v tomto pripade nie je ,.kontinentdlnost* vyhradena iba pre
oblast’ Tatier.

Rozdiely v ro¢nej amplituide teplot na Slovensku blizSie charakterizoval
Petrovi¢ (1972, s. 219):

,,Na horach je teplotna amplitida mensSia, tam pdsobi na priebeh teploty hor-
sky vplyv, obdobny oceanskemu. V zhode s tym pozorujeme zvySenie teploty
v jeseni oproti jari. Kym v TrebiSove je april v priemere o 0,2 °C teplejsi nez
oktober, o znamena skory nastup jari, na horach — podla udajov zo Starého
Smokovca — je oktober teplejsi nez april o 1,2 °C, na Strbskom Plese az o 2 °C.
Na vrchoch pozorovat’ teda teplejSiu jesen a chladnmi, neskoro nastupujicu jar,
t. j. znaky obdobné oceanskej klime. Podl'a priebehu teplot v roku prevazuje na
Slovensku vcelku oceansky raz nad kontinentalnym.* (Petrovi¢ 1972, s. 219).

Hodno zdéraznit), Ze i ked’ sa moze vyskytniit’ prirovnanie rezimu teplot vys-
Sich horskych oblasti k oceanickému, v ziadnom pripade vSak nejde o stotozne-
nie (vid’ vyssie pri klimatickych indexoch), ktoré by bolo chybou: podobne ako
nase horské smreciny je nevhodné povazovat’ za tajgu, resp. dokonca ,horska
tajgu®; rovnakého charakteru st aj vyjadrenia o tzv. ,,eur6pskom monzine®.

Pri rozbore zraZzkovych pomerov Tatier mozno uviest nasledovnu charak-
teristiku:

»Rezim zrazok v tatranskej oblasti zodpoveda vlastnostiam kontinentalnej
klimy horského typu. Urcuju ho atmosfericka cirkulacia a s fiou stvisiace po-
veternostné poruchy postupujiuce do strednej Eurdpy. Su to v prvom rade cyk-
l6ny, ktoré vznikaju na poldrnom fronte v oblasti Atlantického ocedna. Vysoké
Tatry ako prva prekazka na ich ceste od severozapadu zadrzuji znacnu cast
vlahy, ktori cyklony so sebou prinasaju. Ich vplyv sa zretelnejSie prejavuje
koncom prvého polroku, v obdobi tzv. eurdpskeho monzinu. Poveternostné
poruchy postupujtice z oblasti Stredozemného mora st svojimi G¢inkami menej
vyznamné, s vynimkou cyklon prichadzajucich po drahe V), (podla Bebbera),
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ktoré prinaSaju hojnost’ zrdzok najméd v jeseni; svojim nastupom ukoncuju
obdobie pekného a jasného pocasia, tzv. babieho leta. Vplyv euroazijského kon-
tinentu sa uplatiuje pomerne zriedkavo, prevazne v zime, a to ustilenym
i priestorovii premenlivost’ zrazkového rezimu v tatranskej oblasti.“ (Samaj in
Koncek et al. 1973, s. 286).

,,Vysoké letné uhrny, ktoré vznikaji lokadlnymi vystupnymi pohybmi ohria-
teho vzduchu v kotlindich a na svahoch hor, poukazuju na kontinentalny
charakter klimy tejto oblasti.“ (Samaj in Konéek et al. 1973, s. 291).

Podstatné je tu vyjadrenie o kontinentalite Tatier — vztahuje sa na jedno-
duchy ro¢ny chod zrdzok s maximom v lete. [Treba poznamenat’, ze vysoké
letné Ghrny maji napriklad aj Cimhova a Suchd Hora na Orave (Samaj in
Koncek et al. 1973, tab. 29, s. 287), ktoré v bezprostrednej blizkosti Tatier
nelezia.] Letné ,,lokalne vystupné pohyby ohriateho vzduchu...” (sprevadzané
burkovou cinost'ou) sa taktiez neobmedzuju len na oblast’ Tatier. Za priklad
dobre posluzia d’alSie nase pohoria: Krivanska aj Lucanska Fatra, Velk4 Fatra
¢i celé Nizke Tatry. Podl'a takéhoto chodu zrazok su taktiez ,kontinentalne*.
Vplyvy pevninskej klimy, pre ktorti si charakteristické vydatné letné zrazky
konvektivneho povodu, st spomenuté pri charakteristike zrazkovych pomerov
aj pre oblast’ Bratislavy (Samaj & Valovi¢ 1979). Dalej je nutné pripomenut’, Ze
Tatry sice vytvaraju prekazku cyklonam smerujiicim od Atlantického ocedna —
avsak len oblastne obmedzeného charakteru (v smere postupu cyklon).

KedZze studium a regionalizacia podnebia patri odbornikom z oblasti klima-
tologie, pri rozliSovani jednotlivych oblasti s rozdielnymi rysmi podnebia by
sme sa mali spolahnit’ na nich. Pri potrebe interpretacie oblastnych zmien
v zlozeni fléry a Struktire vegetacie vo vztahu k podnebiu danej oblasti je ne-
vyhnutné brat’ do uvahy nielen urceny regiéon a jeho vybrané podnebné prvky
(pripadne jeden), ale zohl'adnit’ cely stbor vzajomnych vzt'ahov v nadregio-
nalnej trovni a v Sirsich klimatickych suvislostiach (napr. celu stat’ o podnebi
Slovenska — Petrovic 1972).

V ramci klimatickej a klimatogeografickej rajonizacie Slovenska (Koncek
1980, Tarabek 1980) sa na naSom Uzemi nenachddza Ziadna vyrazne odlisna
kontinentalna oblast (ktord by bola navySe umiestnend v spiSskom Podtatri, ¢o
byva udavané v geobotanickej literatire; vid’ Uvod). Vyjadrenia o ,.kontinenta-
lite posobiacej na juznych svahoch® Babej hory, Zapadnych, Vysokych ¢i Be-
lianskych Tatier (resp. svahov leziacich juzne od hlavného hrebena tychto po-
hori) a taktiez v Turcianskej, Liptovskej ¢i Popradskej kotline je potrebné za-
mietnut’ ako vecne nespravne.
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Floristicko-vegetacna kontinentalita

Vysledkom postupnych zmien v ¢rtach podnebia od pobrezia ocednov (mori)
smerom dovnutra kontinentov je v ramci jednotlivych podnebnych pasiem
odozva v podobe zmien vegetacie a takisto i v zlozeni flor jednotlivych tizemi.
V miernom podnebnom pasme Eurazie (klasifikacia podl'a Alisova) — jeho juz-
nejsej Casti — je mozné sledovat’ postupnost’ biomov od atlantického pobrezia
Eur6py smerom na vychod (zjednodusene): najprv listnaté opadavé lesy, sme-
rom dovnutra kontinentu su vystriedané stepami, a nakoniec v niektorych cas-
tiach az polopustami a pustami mierneho pasma [porov. prevzaté mapy u Hen-
drycha (1984) ¢i Neuhduslovej-Novotnej (1994)].

V tomto slede je sice mozné vyjadrenie o stipajucej kontinentalite, v takejto
postupnosti je vSak umiestnenie uzemia Slovenska celkom zanedbatel'né: hod-
notenie rozdielov v kontinentalite lesov Bielych Karpat a Vihorlatu (alebo
porastov Podunajskej a Vychodoslovenskej niziny) sa v kontinentalnych (eu-
ropskych, ¢i lepSie eurdzijskych) rozmeroch javi ako bezvyznamné, nehovoriac
o predpokladanej kontinentalite uréitych ,,vybranych® oblasti ako Popradska ¢i
Turcianska kotlina.

Oznacenie niektorych floristickych geoelementov alebo spolocenstiev ako
»kontinentalne™ (alebo obratene ako ,,oceanické®) [napr. Dostal (1991, s. 38),
Oberdorfer (1970, s. 20), Zlatnik et al. (1970, s. 426), Neuhduslova-Novotna
(1994, s. 294)] nie je najvhodnejsie. Kontinentalne a oceanické klimatické ob-
lasti sa vyskytuji vo viacerych podnebnych pasmach (a samozrejme na viace-
rych kontinentoch; vid’ vyssie), preto samotné oznacenie ,, kontinentalny druh*
nic¢ nehovori o konkrétnom rozsireni toho-ktorého druhu rastliny. Oznacenie
druhu geoelementu je vzdy viazané na konkrétnu geograficku oblast’, takze
v Eurdpe (a na Slovensku) je namieste hovorit' o atlantickych ¢i subatlantic-
kych druhoch, pripadne o pontickych a juhosibirskych: tak ako ich uviedol
napr. Hendrych (1984). Okrem toho je nutné zohl'adnit’ aj prelinanie s d’alsimi
vyznamami terminu ,,kontinentalny*: pouzitie v geografii (kontinentalny v. stre-
dooceansky) a geoldgii (kontinentalna zemska kora); vyraz ,.kontinentalny* ma
hodnotu vseobecnejsicho terminu, nie lokalizovaného na Specifické uzemia,
obzvlast v ramci Eurdpy ¢i eurazijského kontinentu.

Ellenberg (1974) pouzil v ramci hodnotenia indikacnych hodnot cievnatych
rastlin (platnych hlavne pre zapadnu Cast’ strednej Eurdpy, obzvlast pre priestor
medzi severnym okrajom [nemeckych] stredohori a centralnymi Alpami (Ellen-
berg 1974, s. 13) o. i. aj hodnotenie ich ,kontinentality”, pouzitej v zmysle
»vyskytu v gradiente kontinentality od pobrezia Atlantiku dovnutra Eurazie,
zvlast s ohl'adom na amplitady teploty* (Ellenberg 1974, s. 22). Odvolavajtc
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sa na [necitovanu] pracu Meusela a Schuberta, Ellenberg vyclenil nasledovné
stupne ,,kontinentality*: 1. euoceanicky, 2. oceanicky, 3. — stojaci medzi 2 a 4,
4. suboceanicky, 5. intermediarny, slabo suboceanicky az slabo subkontinen-
talny, 6. subkontinentalny, 7. — stojaci medzi 6 a 8, 8. kontinentalny, 9. eukon-
tinentalny. [Radno pripomenut’, Ze ide o ordindlne Statistické znaky, so vSet-
kymi vypoctovymi ddsledkami. Pomenovanie rozdielov v stupiioch kontinen-
talny (8) — eukontinentalny (9) je otazne: takto umiestneny stupei ,,kontinentél-
ny* naznacuje, ze uZ nie je ,,pravy kontinentalny“, ¢o vSak odporuje samot-
nému pouzitému terminu.] Ako je mozné vidiet z kratkeho prehl'adu jednotli-
vych stupnov ,,kontinentality* druhov (Ellenberg 1974, s. 23-24), autor vobec
neuviedol klimaticku/klimatologicku charakteristiku danych stupiiov, defino-
vané je len hrubé rozsirenie s dorazom na vyskyt druhov v strednej Europe.
Pokial’ by malo byt pouzitie kontinentality skuto¢ne opravnené, nalezité¢ by
bolo pouzitie niektorého/niektorych z klimatickych indexov kontinentality (vid’
vysSie v tomto Clanku), vyclenenie oblasti Europy podl’a nich a rovnako aj pri-
slusné hodnotenie (pozri napr. Kesner in Kre¢mer 1980, s. 64). I tak vsak
hodnotenie jednotlivych rastlin nardza na zavazny problém, uvedeny vyssie pri
charakteristike podnebia: horské celky vyrazne zasahuju do utvarania podnebia
a v ramci danej makroklimy (zapado-vychodného gradientu v ur¢itom podneb-
nom pasme) podmienuju vytvorenie svojraznej mezoklimy (zmeny slne¢ného
svitu, teplotnych pomerov, chodu oblacnosti, uhrnov zrazok atd’.). Z tohto
dovodu je metodicky problematické porovnavanie druhov nizinnych a horskych
oblasti, ¢i hodnotenie napr. vylu¢ne horskych druhov a $pecialne endemitov,
ktoré v gradiente okraj — vnutro kontinentu nemozno umiestnit’ (= hodnotit’)
vobec. Vplyv ,stapajucej kontinentality” mozno teda pomerne dobre sledovat’
od severnej polovice Nemecka cez Pol'sko az do eurdpskeho Ruska; v Cesku,
na Slovensku a karpatskej Ukrajine je vSak tento vplyv narGisany horskymi cel-
kami.
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