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Zborn. predn. zjazdu Slov. bYot. spoloé., Tisovec 1370

PRED3EZNS 3VSTEWATICKO - FYTOGECGRAFICKA ANALYZA CUDZOKRAJNYCH
A OKRASHYCH DREVIN RASTUCICH V 3UCASNCSTI NA UzEnMf SLOVENSKA

Fe. 3Bendst

KedZe po roku 1950 bolas celé naSe botanické verejnost sktivizo-
vané k spracoveniu prircdzeného bohatstve nadej vlasti, na zékls-
de novych poznatkov & vyuzitis modernych metod /Flérs 3SSR, Flo-
ra Slovensks, Mspa lesnych typov, Geobotanické meps atd./, nech=-
celo bokom od tejto nérodno - kulturnej povinnésti stét ani na-
3e, v svojej podstate tieZ botanické pracovisko.

Na zéklade svojho dlhodobého plénu préce zadalo pod vedenim su-
tore eSte v r. 1961 riedit vyskurnd ulohu: "Roz3irenie s syste-
maticko biologické vyhodnotenie cudzckrsjnych e okresnych drevin
na Slovensku" s cielom:

8/ zechytit pre buduce generécie vysledky vSetkych doterajifch
/néhodnych i risdenych/ experimentov s introdukciou drevin;

b/ urobit anslyzu existujﬁceho sortimentu z hladisks systemstic-
ko - fytogeogrefického, /eko podklad pre deldiu orientéciu
budﬁcej introdukcie a pre vypracovenie rajonizécie/, sko 8]
architektonicko dekorativneho a lesohospodédrskeho;

¢/ urobit kategorizéciu parkovych objektov a dat podklaedy pre
vyhlédsenie ich ochrany;

d/ vyprecovst predbeinu rajonizéciu pestovanis drevin pre zéklad-
né klimetické oblasti: 4,B,C - obsishnuté v Atlsse podnebia
3R, 1958;

e/ na zéklade ziskanych komplexnych poznatkov pripravit na publi-
kovenie podstatné &esti materidlov v zédujme doplnenis nedich
poznatkov o kultﬁrnej flore Slovenska.

Splnenim tohto progremu sme chceli aktivne prispiet k ﬁspeénému
zakondeniu, obrezne povedané, komplexnej inventarizécie nérodné-
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ho fondu vegetécie, majﬁcej nielen velky kulturny, ale hlavne
prakticky vyznem.

Vedeli sme, %e nés &skaju nemalé prekdzky vrétane ¥astého nepo-
chopenia a v po¥iatkoch 8% nedocenenis takejto préce. /Ale to

uZ tak byva/. Vdaks porozumeniu orgénov SAV a obetavosti precov-
nikov vyskumného tesmu moZno dnes oznémit botenickej verejnosti,
%e odhliadnuc od rdznych objektivnych taZkosti, brzdiacich nasu
précu, sa této vSestranne néroénéd ulohe blf%i uZ ku koncu. Verim,
%e doskoro se skondis aj préce ns vydani hlavnej publikécie "At-
las rozdirenis cudzokrajnych a okrasnych drevin ns Slovensku",
ktoré bude obsshovet visc neZ 300 mép roz3irenia réznych texo-
nov a taxonoidov s prisludnymi tsbulkovymi udajmi o horizontél-
nom a vertikdlnom roz3fireni. Okrem toho bude obsshovat zékladné
fytogeografické Udaje aj u dsldfch ssi 1600 drevin /me jucich
mendie roziirenie na Slovensku/ 8 ssmozrejme.aj prisludnu texto-
vu dast.

UZ len z tychto orientaénych ﬂdajov vidiet, Ze kulturne dendro-
flore Slovensks je nsozaj bohatéd s prévom si zesluhuje nadu po-
zornost. Pre bliZdie pochopenie jej bohststva, sle aj vedeckého
e praktického vyznamu, posluZia vdak ovels viac vysledky pred-
beZnej, no uZ velmi blfizkej konelnej systemasticko~fytogeografic-
kej enalyzy.

Materidl e metodike

Zéklednym msteridlom pre enalyzu boli vysledky dlhodobého vysku-
mu roz3irenis cudzokrs jnych a okrasnych drevin ne Slovensku,us-
kuto¥novaného pracovnikmi Arboréts Mlynsny - Ustavu dendroldgie
SAV pod vedenim sutore v rokoch 1961-1967, o to ako v 420 parko-
vych objektoch /aj ked ne rdznom stupni udriby - torzé nevyni-
me juc/, tek aj po celom osidlenom uzemi Slovenska /3155 katas-
trélnych uzemi/. Anslyze zshrnula ej vysledky vyskumu rozsire-
nia exot v lesoch Slovenskes, ktory po vzéjomnej dohode previe-



- 289 -

dol doc.Ing.M. Holubdfk CSc.* z VULH vo Zvolene. /Kvéli uplnosti
treba v3sk dodat, Ze pri skumani sortimentu okrasnych drevin se
nesledovali vdbec kultivary ruZi s mimo dendrologickych zbierok
eni kultivery rododendronov, na ktoré su obs rody tsk bohsté,

Ze vyZedujd osobitnych 3pecislistov, & tjch sme veru nemsli k
dispozicii/.

Celkové anslyze metodicky navizuje na préce Benlast /1367,1968/
opiersjuce sa v podstate o skusenosti Sokolove - 3vjezevovej

/1965/.

Zéklednymi jednotkemi systematickej snalyzy st gelade, rody,
druhy 8 intrespecifické texony /variets, forms/ i taxonoidy
/kultivaer/. Ich systemetické triedenie ne urcvni rodu a vysdie
vychédzslo z REHDERA /1951/, kym ne urovni druhu s niZ3ie sa u
ihli%natych postupovalo v podstate poila najrcv3ieho prehodno-
tenias HARRISON, DALLIMORE /1965/ a u listnatjch zsse podles REH-
DERA /1951/ s vynimkou kultiverov, ktoré ss prevzeli od KRUSS-
MANNA /1960-1962/. U vy¥3fch tsxonov /druhom podinajuc/ sa vy-
chédzs z ich prirodzeného stavu v celosvetovom meradle /&iselné
ﬁdade podYa SOKCLOV-SVJAZEVA 1965, REHDER 1951 o KRUSSMANN 1960,
1960-1962/ aj v %eskoslovenskom meritku /udsjs podls DOSTAL
1950/ 8 kone¥ne zo sufesného stevu kulturnej dendroflory. Fod-
robné udsje boli zostavené v tsbulkdch ¥elsadi s rodov /pozri
ukéZkové prilohy &. 1 a8 2/, Tymto spdsobom se zisksli nielen
celkové po&ty taxonov majﬁcich uréitu spojitost so ¥tudovanym
6zemim, ale zéroven sa vzdjomnym percentudlnym porovnévenim zis-
kel obraz o zestupeni texonov prirodzenej e hlavne kulturnej
dendroflory v podmienksch Slovensks. V zéujme prehlsdnosti su
analyzované taxony vidy posudzovené v rémci zékladnych pododde-
len{: CONIFEROPHYTINA & ANGIOSPERMOPHYTINA, av3ak u poslednych

x Aj ne tomto mieste dovolujem si vyslovit uznsnie s podskova-
nie zae précu, ktoru menovany vykonsl v prospech rozvoje in-
trodukcie na Slovensku.
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je eanalyze z prektického hlediska introdukcie robené osobitne:
pre: hiemi - a sempervirenty, b/ pre opadavé.

Fytogeografickd snsljza bole robenéd v podstate Styrmi smermi:

a/ Pri horizontélnom roz3ireni drevin, ktorého cielom bolo posu-
dit nielen "slovensky eredl" dreviny, sle u najlestejdie se
vyskytujucich texdnov 8j celkovi denzitu lokelit zachytenu v
prislusnej mepe bodovou matédou, 88 ze mapovaciu jednotku bralo
len katestrdlne uzemie bez ohlsdu ne polet lckelit v rémei ka-
testrélneho uzemia alebo na polet jedincov, pretoZe v drtivej
va&3ine 3lo o vyskyt mslého podtu jedincov, rastucich prevéZne

v intrevildne. Vynimku tvoria lesné porassty, ktoré sme vyznalo-
vali osobitne. Poradie intenzity roz3irenis drevin zsloZené ne
podetnosti vyskytu v ketastrélnych uzemisch se stenovilo podlas
nesledovnej stupnice: 1. dreviny s mssovym vyskytom - nachédza-
ju sa vo visc ako 500 ketastrélnych uzemisch /dalej len v ket.
4z./; 2. dreviny s velmi Sestym vyskytom - nachédzsju ss v 100-
499 kat.uz.; 3. dreviny s gastym vyskytom - nachédzsju se v10-99
ket.Uz.; 4. dreviny so zriedkavym vyskytom - nachédze ju ss v 2-9
ket.uz.; 5. dreviny soliterného alebo skupinovitého vyskytu, no
vidy len v 1 ket.uz.

b/ Stenovenie vertikdlneho roz$irenis vychédzelo z priemernych
vysok obef @ miest slebo z konkrétnych udsjov u vyznsmne j8ich
dendrologickych objektov &i lesnych porastov, priom vzhladom

ne pomerne bohaty sortiment se zostéva len u hlavnych skupin,

e to sko z hledisks systematiky, tek aj z hlediske fytogeogra-
fickych a klimatickych oblasti. Vyskové stupne su udené po 100m,
8 to v rozpati od 1 do 1400 m /1-100 m, 101-200 m «e. 1301-1400m/
pretoZe vo vy33fch polohéch sa uZ s exotemi nestretéme.

¢/ Stenovenie klimatickych oblasti lokalft - ket.uz. prisludnych
taxonov sas opierslo o Atlas podnebis (SR /1958/. Pre tuto snalj-
zZu sa pouiiii len hlavné klimatické oblesti: A - tepld, B - mier-
ne tepld, C - chlednd. Do nich boli pomerne presne zaélenené

v8etky vyznamné objekty /parkové ej lesné/ s vSetky obce Sloven-
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ska. Ne tomto zdklade bolo potom urobené posudenie rozmiestne-
nis objektov, ako aj zastupenie taxonov &i fytogeografickych ob-
lasti v jednotlivych klimstickych oblastiach, sluzisce v kone&-
nej féze sko ukazovatele pre stenovenie vhodnej pestenej oblasti.

d/ Stenovenie zastupenis drevin prisludnjch velkjch fytogeogra-
fickych celkov /kontinentov/ ss urdovalo len pre druhy, & to na
zéklade ﬁdajpv o ich sredloch v zdkladnej dendrologickej literae-
tire. /BEAN 1950-1951, BIALCBOK 1955, BLATTNY, SPasTnf 1959,
GERNJAVSKI et eol. 1959, CCHEN-ZUNG 1959, DEREVJA i kusterniki
33SR 1949-62, DIMITRIU-TATARANU 196C, HEGI 1906-1931, KLIKA-S I~
M{K-NOVAK 1953, KRUSSMANN 1960, 1960-62, PILAT 1953,1964 , REHDER
1951, SARGENT 1947, SCHNEIDER C.K. 1904-12, SVOBODA 1953-57, VI-
NES 1960/, ale vyuZili sa aj nov3ie préce /DAVIS 1965, 1967/,
Dendroflore Kevkasza 1959_1970, DEN OUDEN, BOOM , Flore Europses
1964, 1968, FCWELLS 1965, HARA 1966, HARRISON, DALLIMORE 1966,
OHWI 1965, VOROBJEV 1968 atd./.

Na zéklsde sredlov boli druhy kvoli prehlednosti, ale aj vyznam-
nost{ Uzem{ pre introdukciu CSSR rozdelené do nasledujucich fy-
togeografickych celkov:

l.Europa zaradené boli do nej dreviny me juce aredl v ce-
lej Europe, Stredomor{ - juZnej Europe alebo v oststnej Eurcpe
bez Stredomoris;

2. & z i @ zaradené boli do nej dreviny mejuce sredl v celej
{zii, v Prednej {zii, Strednej £zii;

23.vo VychodneJ Kzii , pridom poslednej bola
vzhlsdom na jej ddleZitost venovanéd osobitné pozornost;

3.35evernég Amerika . /Iné oblasti ss vzhladom na
nepatrné zestupenie druhov pri kone&nom spracoveni nebrali do

uvahy/.

Zo z{skenych udajov se potom stanovilo poradie zastupenia pris-
ludnych celkov, ako aj percentudlny rozdiel na okrssnom sorti-
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mente Slovenska. Su¥ssne vychédzajﬁc z praktickych pestovetel-
skych skusenostf, sko aj z vyuZitelnosti druhového bohststve
jednotlivych oblesti, sa stanovili orientelné najvhodnejdie
oblasti ako zdroje buducej novointrodukcie pre nede prirodné
podmienky.

Vysledky
A. Systemstickéd analyzs

Kulturns dendroflora /cudzokrajné e okresné dreviny/ bols cel-
kove na Slovensku v r. 1966 zestupend 1935 texonmi a texonoid-
mi /bez texonoidov rodov Rosa & Rhododendron/, patriscimi k 74
¥elsdism, 257 rodom, 1200 druhom & 735 intrespecifickym taxonom.

CONIFEROPHYTINA su reprezentovené z toho 7 elademi, 26 rodmi,
124 druhmi /dslej len sp./ & 221 intrespecifickymi texonmi /de-
lej len intrasps.t./.

Celkové poradie Zeladi &o do poltu rodov je nasledovné:

l.Pinaceae -8 rodov: Abies, Cedrus, larix, Pices,Pseu-
dolsrix, Pseudotsugs, Tsuga, celkom so 79 sp., 2 hybridmi s 78
intrespet.; 2. Te x 0d i @ ¢c e 8 @ = 7 rodov: Cryptomeris,
Cunninghemis, Metasequoias, Scisdopytis, Sequois, Sequoisdendron,
Texodium, celkove v3sk len so 7 sp. a8 4 intrasp.te.; 3. Cup -
resssceae -6 rodov: Cealocedrus, Chamsecypsris, Cupres-
sus, Juniperus, Thuje, Thujopsis, s celkovym podtom 27 sp. &
121 intrssp.t.; 4. Ta x @ ¢ e @ @ =2 rody: Texus, Torreya so
6 sp., 1 hybridom & 15 intresp.t.; 5. Posledné miesto s jedinym
rodom aj druhom zeberaju %elade Ginkgosesceaeas,
Cephalotaxscese a Ephe draceae o

Z rodov najbohatdie zastupenie druhov /podty uvedené v zétvor-
ke/ meju: Pinus /29/, Abies /19/, Pices /15/, Juniperus /12/,
Chemeecyperis, Lesrix, Taxus & Thujs /po 5 druhov/.

Na jbohetsie zastipenie intrespecifickjch texonov /podty uvede-
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né v zétvorke/ msju druhy: Thuje occidentslis /28/, Pices abies
/23/, Chemasecyperis lawsonisns /19/, Juniperus chinensis /16/,
Texus baccata /13/, Chemsecyparis pisifers /12/, Juniperus vir-
ginisna /10/, Chemsecyparis obtusa /9/, Thuje orientalis /7/,
Pices pungens /6/ e Chemaecypsris nootkstensis, Pseudotsugs men-
ziesii /po 5/.

ANGIOSPERMOPHYTINA su na Slovensku mestipené 67 Seladami a 230
rodmi, ku ktorym petri{ 1076 druhov /z toho 185 hiemi- & sempsr-
virentov, rastucich vo vornej prirode po cely rok/ e 514 intra-
specifickyeh texonov /z toho 94 hiemi- a sempervirentov/.

Z &eladi su do po&tu rodov najbohatdie: 1. Ros s ce & e -

34 rodov: Amelsnchier, Aronia, Chsenomeles, Cotonesster, Cra-
tesegus, Cydonia, Dryes, Exochorda, Holodiscus, Kerris, Msddenis,
Molus, Mespilus, Neviusis, Osmaronis, Photinis, Physocsrpus, Po-
tentille, Prinsepis, Prunus, Pyracantha, Pirus, Rhodotypos, Ross,
Rephiolepis, Rubus, Sibires, Sorbsris, Sorbopirus, Sorbus, Spi-
raes, Stephenendra, Stranvsesis, celkove s 266 sp./z toho 25
vidyzelenych/ e 106 intresp.t. /z toho 23 vZdyzelenych/.

2. Viciacease -2l rodov: Amorphe, Caragena, Cercis,
Cladrestis, Colutea, Coronille, Cytisus, Genista, Gleditsis,
Gymnocledus, Helimodendron, Indigofers, Laburnocytisus, Lsbur-~
nocytisus, Laburnum, lespedeza, Msackis, Petteris, Robinia, Sop-
hora, Ulex, Wisteria so 64 sp. @ 20 intresp.t.; 3. Er i ¢ & -
cese - 17 rodov; Andromeds, Arctostaphylos, Bruckenthelis, Cal-
luna, Chamaedaphne, Daboecis, Enkisnthus, Erica, Gsultheria,Pie-
ris, Kslmis, Ledum, Leucothoe, Pernethyas, Pieris, Rhododendron,
Tripetsleie, Veccinium s 87 sp. /z toho 65 vZdyzelenych/ a 37
intrasp.t. /z toho 21 vZdyzelenych/. 4. O 1 e a ¢c e a e ~'10
rodov: Chionanthus, Fontesnesis, Forestiera, Forsythia, Fraxi-
nus, Jesminum, Ligustrum, Osmanthus, Phyllires, Syrings s 57 sp.
/z toho 8 vZdyzelenych/ & s 38 intrasp.t. /z toho 4 vZdyzelené/.
5. Caprifolisasceae ~8rodov: Abelia, Diervills,
Kolkwitzis, Lonicera, Sembucus, Symphoricserpos, Viburnum, Wei-
gela s 83 sp. = /z toho 19 vZdyzelenych/ a 33 intresp.t. /z to-
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ho 3 vidyzelené/. 6. Rut a c e a @ = 7 rodov: Evodis, Orixa,
Phelodendron, Poncirus, Pteles, Skimis, Zanthoxylum s 19 sp.

/z toho 3 vidyzelené/ a 2 intrasp.t. /z toho 1 vidyzeleny/. Ne
7.miesto s poltom 5 rodov ss zeraduju %elade: 3 e tulace a:
Alnus, Betuls, Cerpinus, Corylus, Ostrya = so 43 sp. a 25 intra-
spet.; Gr amine ae : Phyllostechys, Pleioblasstus, Pseudo-
sess, Sesa, Sinerundinaris - so 6 sp.; Hememe 11ida -

ce ae : Corylopsis, Hamemelis, Liquidambsr, Parrotia, Parro- =
tiopsis s 10sp.;Saxifraegeceae : Deutzia, Escal-
lonis, Hydrsngea, Philsdelphus, Ribes - so 48 sp. & 26 intrasp.
t. Z ostatnych, rodove sice menej poletnych &elesdi, 2le druhove
edte bohatych, treba spomenﬁt: Aceraceae : Acer, Dipte-
ronia - s 31 sp. @ 53 intrasp.t.; Anacardiaceae:
Cotinus, Rhus - s 31 sp. @ 3 intrasp.t.; Berber ids -

¢ e 8 e : Berberis, Mshoberberis, Mshonia, Nendins - s 39 sp.

/z toho a% 23 sempervirentov/ & 12 intrasp.t.; Ce 1l a8 s t r a-
¢ e a e : Celastrus, Euonymus - s 13 sp. & 15 intrasp.t.;
Cornaeceaae : Aucuba, Cornus - so 17 sp. & 9 intrasp.
t.; Fa gaceae : (Castenes, Fagus, Quercus - s 25 sSp. a8

28 intraspe.t.; Juglandaece a e : Corys, Junglens, Pte-
rocarys - so 16 sp. @ 3 intrasp.t.; Ma gnol iacesa:
Liriodendron, Msgnolis, 3chizandrs - s 10 sp. & 14 intrasp.t.;
Moraceae : DBrqusonettis, Cudranis, Msclurs, Morus -

so 7 sp. @ 9 intresp.ts; Renunculaceae: Clemsatis,
Pseonia - 8 23 sp. @ 6 intresp.t.; S 2 1 icace ae : Salix,
Populus - s 21 sp. & 11 intrasp.t.; U lmaceae : Celtis,
Pteroceltis, Ulmus, Zelkovs - so 14 sp. 2 19 intrasp.t.; V i-
taces e : Ampelopsis, Parthenocissus, Vitis - s 19 sp. 2 3

intresp.t.

Z opedevych listnatych drevin &o do po&tu druhov /&isla uvede-
né v z&tvorke/ su najbohst3ie rody v tomto poradi:

Prunus /42/, Rosa /40/, Acer /30/, Betule /27/, Lonicera /27/,
Syringe /23/, Cotoneaster, Cretsegus /po 22/, Quercus, Spirses
/po 21/, Clematis, Viburnum /po 20/, Malus, Rhododendron, Sorbus
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/po 17/, 3erberis, Cornus /po 16/, Hydranges, Vitis /po.14/,
Deutzia, Ribes /po 13/, Fopulus /12/, Fraexinus /1C/.

Hiemi- & sempervirenty su reprezentované najviac druhmi rodov:
Rhododendron /41/, 3erberis ,/1&/, Cotonesster /16/, Lonicers/10/.

No jpoetne jéie zastupenie intraspecifickych texonov /¥isla uve-
dené v zatvorke/ u opadavych listnélov predstavujﬁ drhhy: Acer
platanoides /13/, Fraxinus excelsior & guercus robur ,/po 11/,
Fegus silvatice a Rhodcdendron molle /po 1C/, Acer pseudoplsts-
nus, Betuls verrucosa, Robinis pseudoscacia & Ulmus cserpinifo-
lia /po 8/, Morus slbus /7/, Acer negundo, Acer palmstum a Mslus
pumila /po 6/.

U sempervirentov su to zass druhy: Frunus lsurocerasus /11/,
Buxus_sempervirens /8/ a Euonymus fortunei /5/.

Na zéver systematickej snalyzy moZno eite kon3tatovet, %e z hla-
diska celkovej dendrologickej hodnoty, zsaloZenej na poletnosti
vyskytu texonov, vynikaju @ zéroven su aj najcennejsie nssledu-
juce objekty Slovenska:

Folet taxonov k 31.12.1965

Objekt Gymnosper- Angiosper-

mopgytina mopﬁytina G+A
Arborétum Mlynany SAV 235 1405 1658
BZ Bratislava 105 533 638
Perk Topol¥ianky T4 225 299
BZ Mertin 46 227 273
BZ Kodice 60 205 265
BZ Banské Stiavnice 66 198 264
Sedy J.Krédlas 3ratislave 56 198 254
Kupelny perk Pie3tany 56 16GC 216
Arborétum Kysihybel 97 100 197
KupeTny perk Stos 52 145 197

BZ = Botanickd zdhrads.
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3. Fytogeogrefické analyzes

sice v prevéZnej miere viszané na rozloZenie perkovych objektov
nachédzajﬁcich sa v rozpitf 16°52° /Zdhorsk4 Ves/ - 22931 30"
/Nové Sedlics/ v.z.dl. & 47°4 730" /Patince/ - 49°31°45" /Orav-
skd Polhors/ s.z.5. s teZiskom. v zédpadoslovenskom kraji /199 ob-
jektov/, av3ak zo v3eobecného hlsdisks roz3irenie tychto drevin
moZno konStatovst, Ze rasti prekticky v kaZdom smere od hranice
po hrenicu, teda na celom uzemi 3lovenska, i ked nie v3ade s
rovnakou denzitou lokelft. Zaujimavé by szda bolo zrovnanie ho-
rizontdlnehc roziirenis aspon szijskych s severosmerickych dru-
hov, sle na to zstisl nebclc &asu. Zatial sme uplatnili len Jjed-
notné hl'adisko pre vietky dreviny a to poZetnost jednotlivych
taxonov vyskytu v katastrélnych Uzemisch /uvédzenu v z&tvorkéch
ze texonmi/, a to takto:

1. Dreviny s mesovym vyskytom /vo viac neZ 500 kat.uz./

a/ z ihlidnstych petris sem len 3 sp.: Pinus nigre /2052/, Thu-
je orientslis /979/, Th. occidentslis /688/ e 2 kultivary:
Fices poungens cv. ‘Argentes '/747/, The occidentalis cv. Me-
lonyens */717/,

b/ z listnatjch opsdavych sem petria: Syrings vulgsris /3155/,
Robinia pseudoscacia /1906/, Juglans regis /1734/, Aesculus
hippocastsnum /1599/, Morus albs /1530/, Philadelphus corona-
rius /1344/, Spirses vanhouttei /921/, Cydonis oblongs /731/,
©loeagnus angustifolis /725/, Symphoricarpos albus /643/, Po-
pulus canedensis /578/, Acer negundo /557/, Lycium halimifo-
lium /533/, Partnenocisus quinguefoiis /531/ & 2 kultivary:
Salix alba cv. Tristis /925/, Vibgrnum opulus cv. ‘Roseun’
/612/,

¢/ z listnatych vZdyzelenych je to len jediny druh: Buxus sem-
pervirens /2011/.
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Dreviny s velmi &astym vyskytom /v 100-500 kat.iz./.

8/ z ihli¥natyoh su to sp.: Pinus strobus /327/, Pseudotsugs

b/

c/

8/
b/

c/

4.

8/

menziesii /287/, Chemeecypsris lawsonisens /246/, Pices pun-

gens /204/, Juniparus virginiens /157/, Abies concolor /149/,
Thuja.glicagg /132/ & kultiver: Juniperus chinensis cv.
?fitzeriana'/l76/,

z listnetych opsdavych sem zsradujem sp.: Forsythia suspen-
88 /478/, Ailenthus sltissims /470/, Chsenomeles speciose
/431/, Sophora jeaponica /391/, Gleditsia triscanthos 7313/
Deutzis scsbrs /309/, Lsburnum snsgyroides /232/, Syrings x
chinensis /219/, Lonicers tatsrica /207/, Catalps bignonioi-
des /201/, Cersgena arborescens /196/, Temerix gellics /195/,
Cestenes sestive /191/, Clemetis x jsckmenii /173/, Meespilus
germsnice /167/, Platsnus x ascerifolis /144/, Juglens nigrs
/143/, Ribes sureum /138/, Temsrix pentsndrs /129/, Lirioden-
dron tulipifera /127/, Polygonum baldshuenicum /127/, Hibis-
cus syriscus /126/, Wisteris sinensis /119/, Rhus typhine
/115/ @ 4 kultivary: Populus nigrs cv. 'Italica'/304/, Fra-
xinus excelsior cv. "Penduls’/170/, Fegus silvatics cv. Atro-
punices '/166/, Prunus cerssifers cv.  Atropurpures’ /114/,

z listnatych vZdyzelenych su to len 2 druhy - sp.: Mshonis
aquifolium /202/ a Viburnum rhytidophyllum /113/.

Dreviny s &astym vyskytom /v 10-99 kat.uz./ su reprezentove-
né:
u ihliénatych 39 sp. a 44 intrasp.t., celkove 73 taxonmi

u listnatych opadavych 97 sp. 8 49 intrasp.t., celkom 146
taxonmi

u listnatych vZdyzelenych 19 druhmi a 4 intrssp.t.celkove 23

’ .
taxonmi.
. . p
Dreviny so zriedkavym vyskytom /v 2-9 kat.uz.,/ su zastupené:

u ihliénstych 36 sp. a 121 intrasp.t., celkove 149 taxonmi
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b/ u listnetyjch opsdavych 454 sp. & 163 intresp.t. celkove 617

o/

5.

a/

b/

¢/

Ak

texonmi,

u listnetych vidyzelenych 90 sp., 38 intrssp.t. celkove 128
taxénli °

Dreviny soliterného alebo skupinovitého vyskytu /vidy len v
1 kat.uz./ predstavuju prakticky viac sko 1/3 sortimentu; su
zastupené:

u ihliénstych 32 sp., napr.: Abies firms, A. fraseri, Pinus
lambertisns v Lesnickom objekte Kysihybel,slebo Abies smabi-
lis, A. holphylls, Juniperus oxycedrus, Pinus sabinisns s
@al¥ie v Arboréte Mlyﬁany a 73 intrasp.t., nspr.: Abies pro-
gers cv. 'Argentea'/TopoIéianky/, Cryptomeria jsponica cv.
‘Bendai - sugi “/Mlyneny/, Finus silvestris cv. “Argentes’
/3teré Turd/ std., celkove 105 taxonmi,

u listnetych opadavych aZ 3C7 sp., napr.: Acanthcpsnex diva-
ricatus /KoSice/, Acer henryi /Mlyﬁany/, Cotonesster diveri-
catus /Mlyneny/, Fraxinus nigrs /Xysihybel/, Lonicera cilio-
s8 /Mlyneny/, Spiraes lstifolis odrs/ atd. a 202 intrasp.
t., napr.: Acer glasbrum ver. douglesii /Mlyneny/, Alnus glu-
tinosse cv. Pyramidalis’/B.3tisvnics/, Fagus silvatics cv.
'Cristata'/Seméa/, Symphoricarpos slbus cv. 'Aureomarginata'
/Jshodné/, Wisteris floribunda cv. 'Roses /Nlynany/ at?.
celkove 509 taxonmi,

u listnstych vZdyzelenych drevin 73 sp., nepr.: Abelis x
grandiflors, Dephne blagaysna, Ilex opaca, Pieris jsponics,
/Mlynsny/, Pyracanths angustifolis /Levice/ 2td. a 52 intre-
sp.t., napr.: Aucubs jeponice cv. ‘Longifolis’/Mlynany/, Co-
tonesster microphyllus cv. ‘Cochlestus '/Bratislsva/, Prunus
lsurocerasus cv. 'Mischeana'/Mlyﬁany/, Skimmia Jjeponica cv.
‘Macrophylls '/3rstislave/, Stranwaesis davidiens cv. ‘Lutes’
/Mlyneny/ at3., celkove 125 texonmi.

odhliadneme od po&tu lokalfit alebo katastrdlnych uzem{ a pri-
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hlisdame nas po&etnost vyskytu jedincov &i celkovu plochu nimi
osadend, vidime, Ze z ihli¢natych drevin je v lese na prvom mies-
te Pinus nigra zsbersjuc® celkovu plochu @si 4200 ha. Po nej
nasleduju douglsske 8 ve jmutovka. Z ostetnych ihli¥nstych drevin
su nejhojnej3ie /hlavne mimo less/ zsstupené niekolkymi tisicami
exemplérov tujas /vychodné aj zdpsdné, u poslednej aj jeJj kulti-
vat ‘Nelonysna '/ s Pices pungens cv. 'Agggptea'/cca 5.C0C kusov/.

U listnatych drevin je to zase Robinis pseudoacacis zsbersjuca
celkove aZ 36.COC ha, &o &ini celé 2 % lesnej plochy ns 3loven-
sku. Niekolko tisic ha zaberajd a2J novodobé vysadby topole ka-
nadského. Z ostatnych drevin se v lese uplatnuje e3te gadtan
jedly e dub &erveny, av3ak tieto spolu s del3imi exotemi zabers-
ju plochu len okolo 2.800 hs.

Mimo lesa su najhojnej3ie & to v mnoZstve niekolko desiatok ti-
sfc exemplérov, zsstupené dreviny v tomto poradi: Morus albg,
Aesculus hippocastsnum, Syringe vulgsris, Juglans regis. 3 vys-
kytom niekolko tisic: Fhiledelphus coronerius, Spirses x venhout-
tei, Symphoricsrpos slbus, Forsythis suspenss, Acer negundo, Ai-

lanthus altissims atd.

Zo vZdyzelenych drevin su najhojnej¥ie /niekolko desistok tisic
exemplérov/ roz3irené: Buxus sempervirens a Prunus lsurocerasus
/koncentroveny v3ak hlavne ne lokslite - /Arborétum Mlynsny/.
Viac tisfc exemplérov dosahuje e3te Mshonis squifolium.

b/ Vertikdlne roz3irenie exot je v p»n'rtate ovplyvnené predoviet-
kym rozloZenim skumsnych parkovych objektov nachadzsjucich sa v
rozpiti 95-1350 m n.m. /zo 420 je 326 vo vySkovych stupnoch 100-
3C0 mm/ a prekticky toto rozpitie dosshuju aj druhy hlsvnych fy-
togeografickych oblasti. /Vynimku tvoria len druhy juZnej Ameri-
Xy: Berberis buxifolia, B. ilicifolis, Cotoneaster buxifolia,
Fenstemon menziesii, Prunus salicifolis - rastuce jedine na uze-
m{ Arboréts Mlyneny, kde je horné hrsnica ich roz3irenis vo vy%-
ke 180 m/.
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V rémeci jednotlivjch skupin drevin /ihli&nsté a listnaté/ v pod-
state tieZ nedochédzs k zmene hranidnych hodndt. RozloZenie ta-
xonov v jednotlivych vyskovych stupnoch prejavuje sice zretelne
klesejicu tendenciu smerom k vii¢8ej nadmorskej vyske, ale treha
otvorene povedast, Ze v rémci vydkovych stupnov ide skér o prismo-
ﬁmerny vzteh medzi poltom objektov a po¥tom taxonov & prasvdepo-
dobne len druhorado o vztah po¥tu texonov k vy$kovym stupnom, 8j
ked@ je skuto*nost, %e na uzemi Slovenska so stups jucou vyskou
doch&dza k zneénému poklesu teploty & tym aj k tsz3im podmien-
kam pre rest mnonych, ns teplo ndrolnej3ich drevin, ktoré ss pre-
to alebo nevysadzsli elebo po vysadbe rychlejsie zsnikseli.

U ihliZnatych drevin su nejpoletnej3ie zasfﬂpené druhy vo vySko-
vom stupni 101-20C m, & to: europske - 22 sp., vychododzijské -
42 sp., ostatnej Azie - 18 sp., o severcsmerické - 47 sp., avsak
tu je najviac odbjektov /223/. V podststz s2 pomerne dobré stavy
udrzuju 8% do vydkového stupne 6C1-700 m /8 objektov/, kde Jje po-
Zetnost vyskytu druhov rdznych kontinentov nesledujuca: eurcopske
- 13 sp., vychododzijské - 11 sp., ostatnej Azie - 1 sp. a seve-
rosmerické - 21 sp. ’

Pritom v8ak moZno pozorovet, Ze aj nepriek prskticky rovnakému
po¢tu vychododzijskych a severosmerickych druhov, si severosme-
rické druhy zschovévaju praekticky vo vSetkjch vyskovych stuphoch
primdt, & to najmi vo vy3kéch nad 4CO m, kde prevysuju po&etne
ostatné oblasti aZ o 50 %.

U listnatgch opedavych drevin je najvad3ie zsstupenie podetnosti
druhov vo vyskovych stupnoch 101-6C0, avdak te¥isko z uZ znémych
dévodov Je & fu vo vy3kovom stupni 101-2C0 m, kde su zastﬁpené:
europske glementy - 178 sp., vychodoézijské - 375 sp., ostatnd
£zia - 199 sp. a severosmerické - 205 sp. Vyrazné prevshs &zij-
skych elementov nad smerickymi druhmi je trveldé vo v3etkych stup-
noch. Neproti tomu v nejvys%ie poloZenom stupni 1301-1400 m je

uf len: 5 sp. europskych, 4 sp. vychodoédzijské, 3 sp. ostetnej
Azie & 1 sp. severoemericky.
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Obdobné eifudcies je 2j u vZdyzelenych listnatjch drevin restu-
cich prekticky v celej 3irke vy3kového rozpatia, av3sk hlavné
teZisko vyskytu druhov le%i vo vySkovych stuprioch 101-400 m, pri-
%om nejvadd{ vyskyt je v stupni 101-2C0 m. V tomto stupni s ne
prvom mieste vjchododzijské elementy 88 sp., zs nimi eurépske

45 sp., ostatnej £zie -~ 42 sp. & severoesmerické - 23 sp. Zatisl
&o ézijské a europske elementy si udrfuju pomerne rovnomerne kle-
ssjuci staév druhov 8% do vy3ky 400 m, smerické druhy rapidne kle-
saju uz vo vy8kovom stupni 201-300 m /z 23 sp. 2% ne 4 sp./.

¢/ Ur&ovanie klimstickyjch oblestf objektov & taxonov,sko ej ans-
1lyza ich vzdjomnych vztehov ukézali, %e klimstické oblesti su
sice %o do plochy zestupené pomerne rovnomerne vo vztahu k sna-
lyzovenému uzemiu - esi 1/3, ele rozloZenie osidlenis aj parko-
vych objektov je zne¥ne rozdielne. Z tohoto hladiske je ns jbo-
het8is tepléd oblast A, ktoréd mé& 313 parkovych objektov a ssi
1750 ket uzemi s vySkovym rozdielom lokslit 95-525 m n.m. Mier.-
ne tepléd oblast - B, mé& uZ len 86 objektov a cca 110C kat. uze-
nf s vySkovym rozpitim lokelft 150-775 m n.m. Najchudobne j3is
je chladnd oblast - C, mojuca len 21 objektov a ccas 300 kat.
uzem{ s vy8kovym rozpitim 325-1350 m n.m.

Na zéklade uskutoZneného rozboru vyskytu podetnosti druhov sa
pre jevuje urdity priemy vzteh aj medzi teplotou & podtom dru-
hov, pretoZe kym v teplej oblssti - A sa vyskytuje 97 % z cel-
kového sortimentu druhov /1170 sp./, v mierne teplej oblesti -
B uz len cce 44 % /525 sp./ @ v chladnej oblssti - C klesé po-
et 8% na cca 16 % /194/. Rovneké poradie oblasti sa zachovava
aj pri ich vztshu k pofetnosti taxonov hlsvnych skupin drevin,
pretoZe nejviac ihlidénatych /112 sp./ aj listnatych drevin
/1060 sp. - z toho 176 spn. hiemi - 3@ sempervirentov/ rastie v
oblssti - A 2 najmenej /ihliéneté - 30 sp., listnsté 115 sp. =
z toho len 11 sp. vZdyzelengch/ v oblaesti C.

Poletnost druhov analyzovanych fytogeografickych oblasti svete
pre jevuje vo vz¥shu ku klimstickym oblastism jednozne&nu preve-
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by dzijskych elementov sko celku, & to vo vdetkych, oblestiach.
Pri resdeleni &zijskych elementov ns druhy vychodnej Azie @
ostatnej Azie dochédze visk k uriitej zmene, pretoZe potom v
‘eblesti - A prevlddeju uZ len vychododzijské elementy /463 sp./
8 6 druhé miesto sa s rovnekym poltom /294 sp./ delis elementy
ostetnej Azie & severcemerické; v oblesti - B aj C u% prevléda-
Jju europske elementy /169 sp., 93 sp./ @ ne druhom mieste su
elementy ostatnej Azie /155 Sp., 75 Sp./.

U ihliZnetych drevin meju vo vSetkych oblestisch /dokonca aj v
ich prisludnych okrskoch/ jednoznalny primdt druhy Severnej
Ameriky. 2® nimi celkove nesleduji druhy vychodnej £zie, potom
Eurdopy a nakoniec druhy ostetnej Azie.

U listnatych vidyzelenych vedu\zese jednoznelne vo v3etkjch ob-
lastisch druhy vychodnej Azie & na druhom mieste su druhy Eurg-
py. U opedavych listnetych drevin je situdcia prskticky rovnaké,
ako sa kon3tstovelo pri subornom posudzoveni drevin.

d/ Anelyza zsstupenie drevin fytogeografickych oblesti /konti-
nentov/ jednoznadne potvrdile sudssnu prevshu &zijskych elemen-
tov /680 sp. = 56 %/ naed elementami severoamerickymi /253 sp. =
21 %/ aj europskymi /222 sp. = 18,5 %/, pridom dominuju ne jmi
elementy vychododzijské /454 sp. = 38 %/.

Rovnské poradie kontinentov dostdvame 8j pri enalyzovani druhov
podls hlavnych skupin drevin, av3sk pri dodrZsni pdvodne stano-
veného rozdelenis Azie sa u ihli¥nstgch dostévejui ne prvé mies-
to elementy severosmerické /42 sp. = 34 %/ & vychododzijské ne
druhé miesto /38 sp. = 32 %/. Tretie miesto patri europskym
elementom /18 sp. = 15 %/ etd.

U opedavych listnatych druhoch su ne prvom mieste u% vychodo-
ézijské elementy /339 sp. = 38 %/ @ z2 nimi nasleduju elementy
severosmerické /190 sp. = 21 %/, ostatnej Azie /177 = 20%/ @
europske /k 163 sp. = 18 %/.
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U hiemi - a8 sempervirentocv vyjchododzijské elementy su tie% ns
prvom mieste /77 sp. = 41,5 %/, a8le druhé miesto preberaju u
europske druhy /41 sp. = 22,5 %/. Za nimi nasleduju druhy ostet-
nej dzie /33 sp. = 17,5 %/ a 8% potom severosmerické /21 sp. =
11 %/.

Diskusis

Hoci mé introdukcis drevin na 3Slovensku, sko som ne to poukéd-
zel vo svojei préci /BENGAT 1958/, uz dlhu historiu - po3inajic
pobytom Rimenov v 5. storoli a novodobou introdukciou &inskej
dendroflory kon&isc /BENCAT 1967 4/, jedneko k sprascovévaniu jej
suborngch vysledkov ss dostéve ju jednotlivi prscovnici len poms-
ly, priom z pochopitelnjch ddvodov venuju vad3iu pozornost le-
sohospodérskym drevindm /VADAS 1914, VOLFINAU 1914, FOLANSKY
1932, 1934, MADIEN 1946, KORENEK 1955, 1957, MAGIC 1958, HOLUB-
¢fk 1959/60, 196C b, ¢, 1965, 1967, 1968, BENCAT 1960, 1967 b,
c/.

Ovels vzdcnejdie su ne Slovensku sprévy o introdukovanej psrkd-
vej dendroflore, aj ked ona vcelku &asove predstihuje introduk-
ciu pre lesnicke udely. Prvé ucelene jSie sprévy tykejdce sa bo-
tenickej zéhredy v Banskej Stisvnici, zverejhuje VADAS /1896/,
ktoréd vtedy male vy3e 40C toxonov pstriscich 112 rodom .z toho
76 ihliénatych & 34C listnatych/. Celkovy sumér perkovych exot
ne uzem{ Uhorsks zverejnuje a% PECH /1903/. Zo Slovenske si v
nom o%sishnuté len 4 obJjekty: PetrZslks, Botanickd zéhrade B.
-Stisvnice @ 2 perky z Ko3ic: Vojenské skadémia, Polnohospodér-
sks 3kols - oba ns dne3nej Komenského ulici. /Dokonca v uvode
tejto priekopnickej préce ss stretévame aj s rozdelenim Unorske
na 6 pestebnych oblesti, delenie ktorych vychddza z nsdmorske]
vysky a klimetickych udajov zshrnujucich rodné teploty, zréiky
aj vlhkost vzduchu. V zdévere keZdej oblasti je uvedeny aj zoz-
nam lesnjch drevin, ktoré tam moZno pestovset/. Jeho sumér obsa-
huje celkove 397 texonov /druhy sp. + intrasp.t./ patriace do 96
rodov. Z toho ihli¥naté su reprezentovené 135 rodmi, 53 sp. 9 31
intrasp.t. & listnaté 77 rodmi, 187 sp. s 126 intrasp.t. Ak si
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uvedomime, Ze iie o celé uzemie Uhorsksa, tex je to stsv pomerne
nizky. Neskdr priché&lzaju sj prvé informécie o vysledkoch intro-
dukcie vidyzelenych drevin /aM3i(2Y-iIGAZZI 1913, 1921, MISIK
1325/, Velké medzery v oblssti introdukciu mslo povodne vyplnit
ambrézyho dielo, sle jeno rukopis se v priebehu druhej svetovej
vojny definitivne stratil kdesi na uzemf Me.arske a tsk neosta-
lo ni& iné sko vysporiadst ss s tymto problémom. Tak se& zrodili
préce NABSL3K /1955/, HOLU3CIK /1960 a/, KRALIK /1964/, Baxfal
/1967 a/, ale hoci poslednéd predstavuje zércven aj prvy pokus

o systematicko-Sytogeograficku snsljzu, jednex v3etky si v3ims-
ju len jednotlivé objekty. Frvé suborne jSie sprzcovanie vysled-
kov introdukcie z celoslovenského hlaiisks prind3s aZ précas HO-
Luatixa /19¢8/, xomplexne hodnotisce 24 drunov drevin & z krajo-
véhc hladiska je to zesa préca 3zuCaTa /1968/% zshrnujica 9CO
taxonov.

Zo struéne uvedeného prehlesdu moZno povedst, Ze predxladend pré-
ca Je vlastne prvym pokusom svojho drunu v podmienksch 3lovenska
/ve celej &35i1/. Na zdklade Ziselnjch Udsjov uvelenych vo vysled-
koch systematickej anelyzy moZno kon3tatova? znadnu bohatost
sortimentu sj ked je pravdou, Ze v anslyze hré d¢lezité miesto
nade najvié3is feskoslovenskad dendrologické zbierka - Arborétum
Mlynsny. Ns 3druhej strsne ele trebs vidiet skutoinost, Ze vadsi-
ns texonov /ccas 2/3/ mé rozSirenie vo viacerych objektoch. Sved-
¢ia o tom aj porovnévacie udaje poSetnosti taxonov jednotlivych
krajov a vlsstného Arboréts Mlyneny /pozri prilohu &. 3/. Hoci

v sud¥ssnej dobe nie su zatisl e&te znéme vysledky obdobnych /no
nie tak podrobngch vyskumov/ z &eskjch krajin, kde bols trsdi-
cis kultivovanis drevin hlboko zskorenend uz odddvne a bol aj
c¢aleko rychlejs{ prisun msteridlu najmi z nemeckych $k6lok, moZ-
no prinsjmensom kon3tatovat, Ze bohstost oboch repudblik /SSR a
83R/ je pribliZne vyrovnand. /Jednotlivé rody &i druhy budu v3ak

Xsutor mé pripravené pre tlasd obdobné studie 8j zo Stredoslo-
venského a Vychodoslovenského krajs.
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vykszovet urditu rozdielnu bohstost texonov/.

Cvela vyrazne j81 obraz dosteneme ek porovnéme bohstost kultur-
neho sortimentu s pévodnou domécou dendroflorou GSSR alebo s
vy¥sledkami introdukcie v 25SR, &i s celosvetovymi udsjmi poZet-
nosti druhov /SOKOLOV-SVJAZEVA 1965/.

Ak v domécej dendroflore su ihli%¥neté reprezentovené len 11
druhmi, potom introdukcias znsmené obohetenie sortimentu o viac
ako 11 nésobok, prifom rast zs poslednych 50 rokov bol cce 100%.
AJ nepriek na prvy pohled pomerne prijetelnému vyuZitiu sveto-
vého sortimentu /+ 660 sp./ - 18 %, treba povedet, Ze edte sté-
le neboli vyuzité vSetky moZnosti nového experimentovanis. Ne
druhej strane gk si uvedomime, Ze v Z3SSR se vyuZive len cca 30%
/192 sp./ svetového sortimentu, rtek potom na%e vysledky su pri-
najmen3om pozoruhodné. Dokezuju to kone¥ne aj udsje o vyuZit{
niektorych rodov eko napr. Pices, kde vyuZivsme 30 % a u Abies
dokonca 8% 50 % moZného svetového sortimentu.

Hoci introdukovené listnsté dreviny su ne Slovensku jednoznsdne
v celkovej prevshe, jednako ich polet prevy3uje domdcu dendro-
floru u len cca 7 nésobne. Vzhladom na to, Ze presnych celosve-
tovych Gdajov niet, moZno rozssh vysledkov porovnst aspon s
vysledkemi introdukcie v ZS3R, kde introdukoveli prédstsvitelov
297 rodov /u nés 230/ 2 1985 druhov /u nds 1076/, teda cca 55%.
S prihlisdnutim ns tacojdie rozlohy & rczdielnost klimetickych
podmienok je to vysledok zasiste velmi dobry e z hledisks 3iro~
kych moZnosti predsa e3te nie koneény, aj kecd niektoré rody ma ju
vzhlsdom ne nafe klimstické podmienky uZ dost umerné % vyuzitis
v experimentovenf. Nepr.: Syrings - 80% /z 28 sp.-23 sp./, Melus
- 42 % /z0 40 sp.-17 sp./, Hydrangea - 40 % /z 35 sp. - 14 sp./,
Cornus - 3C % /z 5C sp. - 16 sp./, Cotoneasster - 25 % /z 86 sp.
- 22 sp./, Deutzis - 25 % /z 50 sp. - 13 sp.,/, Prunus - 24 %

/z 200 sp. = 42 sp./, Spirsea - 22 % /z 90 spe. = 21 sp./, Betuls
- 20 % /z0 140 sp. - 22 s8sp./, 3orbus - 20 % /z 80 sp. = 17 sp./
Z oststnych poZetnej3ich rodov spomeniem e3te aspon: Lonicera -
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- 13 % /z 200 sp. = 26 sp./ & Viburnum - 10 % /z 200 spe = 20
Spe/e

Z fytogeografického hl'adisks trebe vyzdvihnut nsjmi skuto&nost
nerastanis pléch lesnych vysadieb exotickych drevin, ku ktorym
sa pristupuje &orez viac, sle 8j zodpovedne j¥ie 6/HOLUREfK 1968,
BENCAT 1962, 1967 e/ @ meli by se preto zéroven stot 3j neoddeli-
telnou sudestou plénovitej sterostlivosti lesného hospodérstvs o
de181 rozvoj ich pestovenis, sle aj vyuZ{ivsnis.

Akutnou ss stévs aj otézke ochrany psrkovej zelene, pretoZe pri
prileZitostnych prehliadkach pozorovat u% zénik viscerych cen-
nych exemplérov, aj ked ne drunhej strane po roku 1965 dodlo 8]

k rozvoju novych vysedieb. Osobitnu pozornost by si zasliZilo aj
cielevedome j¥ie rozdirovenie vZdyzeleného sortimentu, ktory by
mohol néjst vyborné upletnenie nejmé v primestskjch, lesnych zo-
nach, ale gj v drobnych forméch zelene, & to prekticky v celom
osfdlenom uzemf{. K vyberu tohoto materidlu trebas v3sk pristupo-
vat diferencovsne.

Z analyzy vertikdlneho rozSirenis & hlavne klimstickych oblasti
vo vztshu k osidleniu & dekoraénému sortimentu vyplyve jednoznasd-
ne nielen nutnost reSpektovenis tychto fsktorov pri vybere sorti-
mentu, ale zéroven vzniké ej mySlienks cielsvedome jSieho & kon=-
centrovene jSieho presku3svenis drevin v parkovych aj lesnych po-
restoch, sby se zisksl jesnej$i 8 hlavne objektivnsjSi obrez o
skuté¥nej plasticite perspektivnych druhov. Vytvorenie siete ex-
perimentélnych objektov je nevyhnutnym predpokladom FslSieho zdo-
konalovsenia préce, najmi ne poli novointrodukcie, ktord, vyché-
dzejic z vysledkov snalyzy zastﬁpenia drevin jednotlivych pre
néds zsujimavych fytogeografickych oblasti, buceme predovietkym
orientovet na oblast Azie, Specidlne vychodnej Azie, kde je e¥te
tolko nevyuZitého & nejmié dekorativne cenného materidlu.

Zéver

Vykonsné prvé celoslovenskd systemsticko-fytogeografickd snalyzs
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kulturnej dendroflory poukézwls predov3etkym na bohatost jey
sortimentu, ktory svojim pozsshom u Gymnospermo tina: 7 &e~
Yad{, 26 rodov, 124 druhov, 221 intrssp. texonov & u Angiosper-
mophytina: 67 &eladi, 230 rodov, 1076 druhov /z toho 185 hiemi-
a sempervirentov/ & 514 intraspecifickych texdnov /z toho 94
hiemi- a sempervirentov/ rastucich vo volnej prirode Slovensks
ku koncu r. 1965, znsmend vyznamni zlozku kultdrnej fldry ski-
msného uzemis.

Rozbor horizontdlneho e vertikdlneho rozsirenis potvrdil sj po-
merne znadné roz3irenie vid3iny skumaného sortimentu /ccs 2/375
s to nés zavizuje, sby sme oj tejto zloZke nsdej kulturnej flo-
ry venoveli néle2itu pozornost, & to sko z hladiske jej ochrany
a rozmnozZenia pre 3irsie vyuiivanie, tek z hlsdisks jej zvels-
dovenia prostrednictvom novointrodukcie. Vyber nového experimen-
t4lneho meteridlu orientovet v buducnosti u listnatjch, vrétane
vZdyzelenych drevin, nejmi na &zijsku oblest, pretoZe jej ele- ,
menty reprezentuju v sudssnosti a% 56 % /z toho 38 % len vycho-
doézijské elementy/ celkového introdukovaného druhového sorti-
mentu listnédlov, kym u ihli¢naetych zasa ns druhy Severnej Ameri-
ky, dosshujuce 34 % zastupenis z celkového podtu druhov ihli&ns-
tych drevin v podmienkach Slovenska.
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FRANTISEK BENCAT

"Arboretum Mlyneny" - Institut fiir Dendrobiologie der Slowski-
schen Akademie der Wissenschaften

VORLAUFIGE SYSTEMATISCH-PHYTOGEOGRAFHISCHE ANALYSE IN DER SLO-
WAKEI DERZEIT VORKOMMENDER AUSLANDISCHER UND ZIERGEHOLZE™®

Die erstmalig vorgenommene systematisch-phytogeographische Ane-
lyse der Kulturdendroflors der gesamten Slowakei, wies vor al-
lem auf den Reichtum des Sortiments hin. Dieses Sortiment stellt
einen bedeutenden Teil der Kulturflora des untersuchten Lendes
der, mit seinem Umfang, bei den GYMNCSPERMOPHYTINA: 7 Femilien,
26 Gettungen, 124 Arten, 221 interspezifische Tsxone, und bei
den ANGIOSPERMOPHYTINA: 67 Femilien, 230 Gsttungen, 1076 Arten
/dsrunter 185 hiemi- und sempervirente/ und 514 interspezifi-
sche Taxone /dsrunter 94 hiemi- und sempervirente/, welche zu
Ende des Jehres 1965 in der Slowekei in freier Natur wuchsen.

Die Untersuchungsergebnisse der horizontslen und vertikslen
Verbreitung zeigen auch eine verhiltnisméssig bedeutssme Ver-
breitung des Crossteils des gepriften Sortiments /etws 2/3/.

Das verpflichtet uns such diesem Teil unserer Kulturflore einge~-
hende Aufmerksamkeit zu widmen, sei es mit Hinsicht suf ihren
Schutz und Vermehrung, zwecks erweiterter Ausniitzung, so wie
vom Standpunkte ihrer Bereicherung sus, mittels von Neuintro-
duktionen. Die Auswshl neuen Versuchsmaterials moge sich in der
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Zukunft bei den Lsubgeholzen, einschliesslich immergriner ue-
holze, hsuptsiéichlich suf den Bereich Asiens orientieren, ds die
asistischen Elemente im Rshmen des gessmten introduzierten Ar-
tensortiments sn Laubgeholzen derzeit bis zu 58 % représentieren
/devon sind 38 % allein ostasistische Elemente/. Bei den Nedel-
geholzen hingegen wird es angezeigt sein sich besonders den Ar-
ten Nordsmerikses zuzuwenden, welche in der Gesamtzahl der intro-
duzierten Nadelgeholz-Arten der Slowskei mit 34 % vertreten sind.

p)

X Unter dem Begriff Ziergeholze sind nur interspezifische Taxone
solcher Arten gemeint, welche in der Flors der Slowakei natir-
lich vorkommen.



Priloha &.1
Prehlad %eYedf Coniferophytina apoletné \'xleo o ich rodoch & druhoch

vyskytujucich sa na uzem{ Slovenska

Polet rodoy Polet druhov
ZeTade CeXade
5|8 2 18"%-
% Famili a - ’éerad 4 18 I ‘a b
N /Genus - rod zastipeny na Slovensku; 'a % - |2 g"E
. poddiarknuty rod Jje zastupeny ] Og ge a 5%‘ ggg
é druhom -'druhmi v prirodzene] 2 o0 >3 § 85 :"«
@ dendroflore USSR/ g o 5"3 W | @ g s?
& 2s|l2 |> |2088
‘1|l cCephalotaxaceae /Cephalotexus/ il-]11 5| - 2
2| Cupressaceae /Calocedrus, Chamaecyparis, (19]1 6 |130] 2 27
Cupressus, Juniperus, Thuja, Thujopsis/ .
3] Ephedraceae /Ephedra/ 111119351 2
4| Ginkgoaceae /Ginkgo/ X l1j=-11 1| - 3
5| Pinaceae /aAbies, Cedrusp Larix, Picea, 101 4| 8 |230) 7 79 + 2
Pinus, Pseudolarix, Pseudotsuga, Tsuga/
6| Taxaceae /Texus, Torreya/ 501 2 116|1 6+ 1
7| Taxodiaceae /Cryptomeria, Cunninhemia, - 10|-] 7|16} - 7
Metaseqoia, Sciadopytis, Sequoia, Sequoiadendron, Ta-
xodium/
47| 7 |26 |433]11 124 + 3

- 1€ =



Priloha éo 2
Preblad rodov drevin Coniferophytina apodetné ucaje o ich druhoch
vyskytujﬁcich sa na uzemi Slovenska

- GT¢ -

“Polet druhov
Slovensko
len v kultu-
o re
al ilr |,
o
< 00 P '
- Genue /Familia/ i 4 g 33’5
:o og ® 0o |o ga
o | 7] q od ® 0
> fab ] ohna
2 PEE A = |% A B
o
L5 ] TX 'a e | & o,
@ 3"5”3 © 5 + t:gi;
& udeald|® 3 -
: 229018 |5 | 4% |Fed
Eu we | | o g%
SPsa = | > 2 > o
1 3 3 41 5]6 W4
‘L| Abies /Pinaceae/ + 431 1 |18+1 1
2| Calocedrus /Cupressaceae + 3| -1 -
3] Cedrus /Pinaceae/ + 4|1 =) 3 =
4] Cephalotaxus /Cephalotaxaceae/ + 51 =11 1
5| Chamaecyparis /Cupressaceae/ + 6)] =15 -
6] Cryptomeria /Taxodiaceae/ + 1 -11 -
70, Cunninghamia /Taxodiaceae/ + 3| =11 -
8| Cupressus /Cupressaceae/ + 3} -1 - 1
9| Ephedr a /Ephedraceae/ + 6|1 - 2




Priloha &, 2 - pokracdovanie
1 2 3 4 5| 6 7
10| Ginkgo /Ginkgoaceae/ - 1 - -
11| Juniperus /Cupressaceae/ + 55 2| 12 2
12{ L ar ix /Pinaceae/ - 17 i1 5 -
13] Met asequoia /Taxodiaceae/ - 1 - 3 & -
14| P ic e a /Pinaceae/ + 25 1} 15 1
15| P inus /Pinaceae/ + 90 4| 28+1 | 2
16| Pseudolarix /Pinaceae/ - 1 -l 1 -
17| Pseudotsuga /Pinaceae/ + 5 - 1 -
18| Sciadopytis /Texidiaceae/ + 1 -1 1 -
19| Sequoia /Texodiaceae/ + 1 -1 1 -
20| sequoiadendron /Taxodiaceae/ “ 1| -l 21 -
21| Taxodium /Taxodiuceae/ - 3 -l 1 -
22| T axu s /Taxaceae/ + 8 1| 4+1) -
23] Thu ja /Cupressaceae/ + 6 =l 5 =~
24| ThuJjop sis /Cupressaceae/ + 1 -l 1 -
25| Torreya /Taxaceae/ + 5 -l 2 =
26| T su g a /Pinaceae/ + 14 -l 4 -
349 | 11{114+3| 10
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Priloha ¢. 3

Zastupenie taxonov v prisludnych uzeriach k 1.1.1966

Pocdet
Uzemie Familia Genus Species intrasp.tex. |sp.+intrasp. tax.
G |a G| A G A G| A G A

Arborétum 8| 70| 78 | 26]246|272 | 111}1061| 1172 3441486 | 253] 1287 | 1658
Nlyneny -1 |-16|-17 | -1|-22|- -4| =53 -57| 142| =3[ =3| -4| _=56| =60
{;;gg;lgsng 754|761 5|25 (238 | 57| 53 % 341|383 | 249| 1231 1598
zZeji/
Zsl. kraj bez AM|
a Bz Bratislava | 6| 59| 65 | 23|147(170| 73| 466] 539| 134|231|365 | 207| 697 904
Strsl. kraj bez
novobudovaného 6| 49| 55 | 19|124|143 | 87| 375| 462 102141243 | 189 516] 705
arboréta LF
Zvolen
Vel. kraj
;rétané BZ Ko- 5| 49f 54 | 17{123(140 | 54| 328 382 | 81|117)198 |135| 445} 580
ice
Slovensko 71 67| 74 | 2612301257 | 124]1076(1200 | 2211514 [735 | 341 ] 1594 | 1935
4SSR /len intro-
dukované taxony | 6| 45| 51 | 31]297(328 | 192{1985|2177

(o)
[
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Zborn. predn. zjesdu Slov. bot. spoloZ., Tisoveec 1970
PALYNOLOGIA A TAXONOMIA RASTLIN
M. KriZo

Stavbe kvetu ako celku i stevbs jeho jednotlivych ¥estf podlie-
he veIlmi mélo formetivnemu pdsobeniu vonkajd3fich podmienok, vy-
znaduje se morfologickou konzervativnostou, tekZe ss mohls stat
vyznemnou bézou pre vyvody systematické i fylogenetické. Okrem
mekromorfologickych znekov upletnuju ss v systemetike & fyloge-
netike i zneky ¥truktuélne, do popredis vystupuju vysledky em-
bryologickych 3tudif v Sirokom slove zmysle. V modernej texono-
mii restlin ss stéle visc uplstnuju i vysledky Ztudis morfologie
peTovych zrn. Donedévns pouiiveli sa pelynologické udeje predo-
vSetkym pri skumsni texonov vyZS{ch kstegorif, dnes existuje rad
préc s pelynologickou problemstikou zsmersnou ne texony ni%3ich
kategdrif. Celkovy po¥et pslynologickych prispevkov aj ich uro-
ven sa ke%dym rokom népedne zvidduje, palynologovis se Zpecisli-
zuju, v rémei pelynologie ss vy&lenuje pelynotexonomis.

Palynologicky udej pri cherskteristike texonov nsjvy33ich e
strednych ketegorif uvédzeju sa v sulesnej dobe 8j v subornych
dielsch systematickfch, z ktorych uvedieme espon spis NOVAKA
/1961/ e TACHTADZJANA /1966/. Ako priklad Specidlnych pslynota-
xonomickych préc uvedeného zsmersnia posluZis spisy KUPRIJANOVEJ
/1946,1948,1953,1954/, v ktorych sutorke podéve morfologicku
charskteristiku pelovych zrn jednokli¥nych restlin & ns tomto
zéklade riedi sporné otézky systemetiky a fylogenézie tejto
triedy. Autorke predkladd udsje, sved¥isce o polyfyletickom pd-
vode tejto skupiny, jej umelom vy&leneni & poukezuje ns tri na-
vzdjom nezévislé vyvojové linie jednoklilnych rastlin. Nie menej
zaujimavd a d6leZitd je i @ol¥is obsishla préce z r. 1965 tejto
sutorky o palynotaxonomii Cupuliferse.

Palynologické ¥tudie, ktoré riedie intrespecificku problemetiku
su nemenej d6leZité a s potesenim moZno kondtatovet, %e sa ich
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pofet stéle zva&Zuje. Prdce tohto druhu su ovels nérodne jdie,
lebo okrem kvelitetivnych znakov /tver pelovich zrn, podet, po-
loha 8 cherakter spertur, skulptura sporodermy / pristupuju aj
znaky kventitetivne.

Z veTkého po&tu préc tohto druhu uvediem sspon jednu, sby sa
ziskela predstave o ¥tudovenej problemetike. TICHOMIROV & TIA-
ROVA /1968/ pouZili biometricku metodu pri &tidiu pelovych zrn
8 ne zéklade ziskenych vysledkov hodnotili oprévnenost vy&lene=-
nis troch novyech druhov rodu Allium L. V§sledky tohto Itudie,
vyjedrené &iselne i graficky formou teoretickych veriadnych kri-
viek, ukdzali, Ze u jednej dvojice blizkych druhov /A. rotundum
L. & A. 8lbiflorum OMELCZ. / meju pelové zrnd pri réznych roz-
meroch rovnaky tver, u druhej dvojice /A. decipiens FISCH. a A.
suctum OMELCZ./ ss pelové zrné lidis tvarom aj rozmersmi 8 u
tretej skupiny /A. pseudopulchellum OMELCZ.o A, pulchellum DON

8 A. pseudoflavum VVED./ krivky, charakterizujﬁce rozmery 8 tvar
peXovych zfn, tie% potvrdzuju sprédvnost vy&lenenis A. pseudo-
pulchellum sko semoststného druhu.

Niektor{ autori /ERDTMAN /1945/, ILEITNER /1942/, WUNDERLICH
/1967/ ® i./ sledovali morfologiu pelovyech zrn v z4vislosti na
poéte jedier v zrelych pelovych zrnéch & zistili koreldciu medzi
pottom buniek v pelovom zrne & po&tom brézd pelovych zTn.

SMIT @ PUNT /1969/ &tudovali morfologiu pelovych zrn Celthe lep-
tosepale ssp. coll. a ne zéklsde ziskenych vysledkov vydlenili
8tyri skupiny, ktorych pelové zrnd ss 113ili podtom & tverom
apertur. Zisteny bol suvisly morfologicky red s dvomi vyvojovye
mi tendenciemi. Morfologickd séris, zs&inejuce trikolpétnymi e
kon¥iace pentopordtnymi pelovymi zrnemi bola zistendé u réznych
rodov Selsde Renunculscese. U rodu Anemone ne nu poukézeli SI-
I-TSJAN & TSJAN TSIN-TAN /1964/ & u Rsnunculus BOT a SPOEL-WAL-
VIUS /1968/. Podobny priped polymorfizmu pelovych zrn uvédze
VAN CAMPO /1966/ pre Anemone rivulsris /rézny po¥et spertur e
rbzna stavbs exiny/. Je zaujimevé, Ze také morfologickéd séris
bole zistend u jedného druhu.
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Mnohi sutori zistili koreldciu medzi velkostou pelovych zrn e
po&tom chromozomov. Tek nepr. BASSET s CROMPTOM /1968/ &tudove-
11 uvedenu koreldciu v Zeledi Plentaginacese. Stupen polyploi-
die & morfologiu pelovych zrn v rode Phyllenthus /Euphorbiacease/
$tudovel KOHIER /1967/; BRONCKERS /1963/ Studovel uvedeny prob-
1ém u umelych sutopolyploidov Arsbidopsis thellisne /L./HEYN.,
LAWS /1965/ u polyploidov rodu Oenothera, MAURIZIO /1956/ si
vS8ime vztshu morfologie pelovych zrn k stupnu polyploidie u kul-
turnych rastlin. MICHALKOVA 3tudovela okrem inych znskov aj vel-
kost pelovych zrn u tetrsplecidnej populdcie Corydalis cavs atd.
VAN CAMPO /1966/ uvédze, %e ss polyploidné typy pozneju bez-
prostredne, lebo meju viidie pelové zrnd sko rsstliny diploid-
né. Pelové zrné polyploidov byvaju z velkej ¥asti defektne /18-
84 % prézdnych a 2-12 % zakrpetenych - podls A. MAURIZIO /1956/,
kym diploidné restliny maju 81-91% normélne vyvinutych pelovych
ZTNe

U niektorych texonov mcZno pozorovat niekedy velky podet defor-
movenych pelovych zrn, ktoré se od normdlne vyvinutych 1i3ia
zmenenou velkostou i tverom, zmenenym podtom, tverom & umiestne-
nim epertur, niekedy urlitymi zmenemi exiny, prejevujucimi ss

na jéeste jdie mendou vyreznostou jej 3trukturnych elementov, nie-
kedy nédpadnym zhrubnutim exiny a pod. Pri{iny deformécie pelo-
vych zrn mé%u byt rézne. Zs najlestejlie sa uvédze hybridizécis,
polyploidia, dslej kleistogamis & apomixis. K urditej deformé-
cii pelovych zrn dochédze 8j vplyvom fektorov vonke jSieho pros-
tredia, hlsvne u rastlin introdukovenych.

VAN CAMPO /1955/ sledovel morfologiu pelovych zrn z Selsde Abie-
tacese, ARCHANGEISKIJ /1962/ pi%e o introgresivnej hybridizdeii
z pslynologického hlsdisks u niektorych druhov /Pices sbies /L./
KARST., Pices obovate IDB., Tilis cordsts MILL., Pulsatills pe-
tens /L./ MILL. @ i./, AYTUG /1959/ &tudovael pelové zrné Abies
equi-trojeni ASCHERS. et SINT. & zistil, Ze sa Jjedné o hybrids;
podYe nedich pozoroveni /KRIZO 1967/ se jevi Salix bicolor hort.
eko hybrid s pod.
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Pomerne velké percento defektnych pelovych zrn u Arabis hirsute
s.str. zistil TITZ /1968/. Tieto defektné pelové zrné su prézdne,
gasto deformovené majﬁ viak kondtentnu velkost. Jedné ss zre jme
o pelové zrné predlssne odumreté z rdznych fyziologickych pri-
&in; takéto pelové zrné se vyskytujd ne jéaste j3ie u jedincov s
porusenym vyvojom kvetov. Pelové zrnd takych rastlin moZno vSak
jesne 0dli8it od pelovych zrn uplne sterilnych triploidnych bes-
tardov A. hirsuta s.str. & S. segittata. Pelové zrné su v tomto
pripade bez obsshu, ¥ssto uplne deformovené s velmi réznej vel-
kosti s men3im poltom brézd e2lebo bez brézd.

THANIKAIMONI /1969/ uvédzs zaujimavy pripsd deformécie e steri-
1ity pelovych zrn. Cest pestovenych druhov Zelade Aracese sa
rozmnoZuje vegetativne s vi&3ina z nich produkuje sterilné pelo-
vé zrné, ktoré su prézdne & mendie sko normélne vyvinuté., Ste-
rilné zrné meju &asto zéhyby, ktoré sa podobaju prediZenej aper-
ture.

VAN CAMPO /1966/ upozornuje ne vyznem verirovenis pelovych zrn
predovietkym pre tie préce taxonomické, kde je k dispozfcii ob-
medzeny podet vzécnych vzoriek e nie celé populécie. Prakticky
snalyze pelu z jednej tydinky dovoluje posudit, &i sa jedné o
hybrids. Znéme su pripedy, Ze ne zéklasde vy¥sledkov &tudia morfo-
16gie pelu ss ukézslo, %e "typ" bol hybridom.

Uvedené priklady pelynotaxonomickych préc, pokisl moZno rdzneho
zeameranis, ma ju byt strudnou informéciou o pokroku & vyzname
jednotlivych vysledkov, ktoré priniesle jedns z nsjmladsich bo-
tanickyeh disciplin.
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Lehrstuhl der Rectanik und FPhytozdnologie der Forsthochschule,
Zvolen.

PALYNCLOGIE UND TAXONOMIE DZR PFLANZEN

Die Pslynologie gehort zu den jungsten botenischen Fachgebieten.
Sie konnte schon mehrere wertvolle Ergebnisse verzeichnen, die
zum Studium von Texonomie- und Phylogenie-Problemen beitragen.
Anhand von Studien der Pollenkorr-Morrhologie werden Texonen
verschiedener Kategorien erforscht, in letzter Zeit auch die
Problemstik der infrespezifischen Taxonen, Hybriden, Polyploiden
u.i, In diesem Beitrag wurden snhand von Literatur mehrere Ergeb-
nisse der Pslynologie zusammengefasst.

Bratislava 1971



Zborn. predn. zjezdu Slov. bot. spolol., Tisoveec 1970

POPULACIE DRUHOV GALIUM AUSTRIACUM A GALIUM ANISOPHYLLUM
NA SLOVENSKU

K. Zdhradnikové

Jednou z dost komplikovanyeh skupin z rodu Gslium su taxony,
ktoré boli zshrnuté do kolektivneho druhu Gelium pumilum MURR.
Tdto skupins zaujimela u? ddvnejdie botsnikov a v strednej Eurc-
pe jeJj venovali bozornosﬁ BRAUN, SCHUSTER, SCHINZ a THELLUNG.
Jeden z prvych nédzvov pre tento kolektivny druh bol G. silvestre
POLL. 1776, dalej G. asperum SCHREB. 1771, G. pumilum MURR.1770.
Tento nézov uvddzas tieZ DOSTAL v Kvétene GSR /1950/. Ku druhu
Golium pumilum tu zersduje tri subspécie, ssp. asperum, 2niso-
phyllum s saxatile. V K1{%i k uplné kvétene GSR /1954 a 1958/ u%
vy&lenuje ssp. sexstile sko samostatny druh G. hercynicum WEIG.

V poslednom obdobi sa velmi intenzivne touto skupinou zaoberal’
EHRENDORFEZR, ktory na zéklsde svojich rozsishlych studif chépe
jednctlivé populécie sko samostatné texonomické jednotky a pre
ich pomenovsnie voli najster3ie meno & uZivse ho v zmysle pdvod-
ného sutora.

Pri spracovani slovenskych populdcii z tejto skupiny spolupraco-
vel s nemi v teréne, sko i pri 3tudiu herbérového materidlu Prof.
EHRENDCRFER. Po zhodnoteni naSich pozorovani sme pri3li k zéveru,
Ze tieto populécie mdZeme zaradit k dvom ssmostatnym druhom, G.
austriacum @ G. anisophyllum.

Galium sustriscum JACQ. Fl. Austr.l:51, 1773 non al.
Lipkavec rskusky

Syn.: Gelium aspzrum 3CHREB. ver. sustriscum BECK - G. pumilum
MURR. ssp. sustriscum JiV. - G. pumilum MURR. ssp. @sperum
/SCHREB./ DCST.

Ssp. sustriacum
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Sem zeradujeme nafe diploidné populédcie 2 n = 22. SU to trvéce
trsneté /5/ 10 - 25 /35/ om vysoké byliny. Podzemok tenky a vre-
tenovity. Stonke Stvorhrannd, poliehavé slebo vzpriesmend, roz-
kondrend 2 na bdze snthokyenom zafarbend do &ervens. Interncdis
su v dolnej tretine velmi skrétené. Listy v 5 - 8 poletnych
praslenoch blsnovito pergamenové, nikdy nie misité, kopijovité
alebo rovné, 1 - 1,5 mm Siroké a /5/ 10 - 15 /20/ mm dlhé, na
okrsji podvinuté, tmevozelenéd, lesklé. Strednéd Zils zretelne
viditeInd. Sukvetie hrotitopyramidélne, mnohpkveté. Kvetné stop-
ky vzprismené, kvety pri rozkvitanf Zltobiele, neskér biele.
Plody 1,5 mm dlhé, zrelé tmavohnedé a% Cierne, pokryté Jjemnymi
bredesvidkami,

EHRENDORFZR okrem diploidnych typov vyli3il tetraploidné typy
2m= 44,>a to v Stratenskej hornatine v okoli Strstenej & na
skaléch v okoli Krélove] Lehoty. Tieto tetraploidné cytologické
populécie oznadil ako ssp. richteri podls A. RICHTERA, ktorého
herbérovy materidl z lokality v okoli Stratenej je uloZeny v
herbdroch Botesnického oddelenis Nérodného muzes v Budspedti.
Av3ak morfologickd charakteristika, eko i fytogeografické ohra-
ni%enie nie su dost priekszné a vyZaduju si dsliie podrobné Ztu-
dium.

Galium sustriscum ssp. austriacum je hemikryptofyt, kvitne od
méja aZ do augusta. Rastie hlavne na vépencoch & dolomitoch od
podhorského pésma do spodnej €éssti subalpinskeho pésme. Na vy-

slnnych svahoch a strénsch v trévnatych slabo zapojenych poras-
toch na plytkych pédach, na pevnej3ich sutinéch slebo i pohyb-
livych sutindch v porastoch spolofenstiev Festucetalia valesia-
ceae, ako i na relitknych skalnych miestach s borovicou lesnou.

0 jej roz3ireni u néds neméme zatisl dostatolné znalosti. Doteraz
Jje znéms len &ast lokelit v oblasti Carpaticum, z toho v okre-
soch Mslé Karpaty, PovaZsky Inovec, StréZovskd hornatins sa vy-
skytuje hojnej%ie. V dsldfch okresoch predkarpatskej flory, ako
i vo vysokych Kasrpastoch sa vyskytuje menej hojne. Tu uZ totiZ
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pristupuju tetreploidné populdcie G. eustriscum & diploidné a
tetreploidné populécie G. snisophyllum, ktoré me ji centrum roz-
Sirenis v obvode centrdlnych Kerpét.

Gelium snisophyllum VILL. Prosp.pl.Dsuph.p. 20, 1779

Lipkavec nerovnakolisty

Syn.: Galium asperum SCHREB. var. anisophyllum /VILL./ BECK -
Go_silvestre var. alpinum et var. supinum GAUD. - G. silvestre
II. elpestre GAUD. - G. silvestre ssp. anisophyllum SCHUSTER =~
G._ssperum SCHREB. ssp. anisophyllum /VILL./ SCHUSTER - G. pu-
milum MURR. ssp. alpestre /GAUD./ SCHINZ et THELL. - G. pumilum
MURR. sS€p. 8nisophyllum /VILL./ DOST.

Trvéce, trsnatéd 4 - 2C cm vysokd bylina. Podzemok vretenovity,
tenky. Stonka je Stvorhrannéd, stladené, poliehavé, zriedkavej$ie
vzpriamend, rozkondérend. Na bdze len zriedks anthokysnom zafar-
bend do &ervena. Internodis v dolnej tretine skrdtené, kratdie
alebo tak dlhé ako listy. V hornej &asti Zssto prediZené. Liéty
v 5 - 8 poletnych praslenoch mierne zhrubhdig, kopijovité. Spod-
né men3ie & dlho zotrvévajice. Okrem strednej %ily hlavne na
suchyeh listoch je viditelnd i bond Zilnatina. Sukvetie rozko-
nérené v jednej rovine alebo slsbo pyremiddélne. Kvety v prieme-
re 2,5 - 4 mm velké, pri rozkvitenf bieloZlté elebo bielozelené,
neskér biele. Plody 1,5 - 2 mm velké, tmavohnedé a% &ierne, jem-
ne bradavi¥naté. Celd rastline sudenfm &ernejucs, hnednucs s
niekedy bez farebnej zmeny.

Ne zdklade cytologickych ¥tudif herbérového a Zivého meteridlu
moZno rozli3it diploidné & tetraploidné populédcie, ktoré EHREN-
DORFER hodnoti 2ko subspécie.

KId& ns urfovenie subspéecif

1l e'Listy /0,7/ 1,0 - 2,C /2,8/ mm 3iroké a /3,5/ 7 - 12 /15/mm
dlhé. 3ukvetie rozkonédrené v jednej rovine. Kvetné stopky pevné
a krétke ... ssp. alpino-bslconicum
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1 by Listy /0,6/ 1,0 - 1,4 /1,8/ mm 8iroké a2 /6/ 10 - 14 /20/mm
dlhé. Sukvetie pyramiddlneho tvaru. Kvetné stopky tenké a dlhé
ssp. fatrense. .

Ssp. fatrense EHRENDF. ined.

Su to diploidné populécia 2 n = 22, Priemerné vy8ka restlin sa
pohybuje v rozpét{ 5 - 15 /20/ em. Listy Uzke s matne zelené.

Sukvetie rozkonérené pyrsmiddlneho tvaru. Kvetné stopky Jjemné

aZ chabé 2 - 4 mm dlhé.

Hemikryptofyt, kvitne od koncs mdje aZ do esuguste. Rastie v mon-
ténnom aZ subalpinskom pésme, na vépencoch slebo dolomitoech v
§trbindch skél slebo na pohyblivjch sutisch. Na exponovanych
strmych svshoch, ako i na miernych svshoch s hlbSou vrstvou pb-
dy. V trdvnatych spololenstvéch hlavne v Seslerietach 2 Festuce-
tach 8 na horskych luksch nepr. v type Laserpitium latifolium -
Anemone narcissiflora. TieZ na okrsjoch smredin a v lesnych.
svetlindch. Centrum roz3irenia je Fatra, kde rastie vo vietkych
podokresoch. Ojedinelé udsje su zatial e3te z Nizkych Tatier a

zo StréZovskej hornatiny. Roz8irenie tejto subspécie si vyZadu-
je @al8ie 3tudium, ktoré je skomplikovené tym, Ze nie vidy su
niektoré jedince dobre vyvinuté e potom prichddzs k zdmene, a

to hlavne s diploidnymi a tetrasploidnymi populdciemi G. sustris-
cum.

Ssp. 8lpino-balecenicum EHRENDF. /ined./

Tu suU zshrnuté tetraploidné populédcie 2 = 44. Ich priemerné vj&-
ke sa pohybuje v rczpitf od 4 - 10 /15/ cm. Listy su uzkokopijo-
vité, olivoyozelené. Sukvetie bohato rozkonérené v jednej rovine.
Kvetné stopky cca 2 - 3 cm dlhé a tuho vzpriamené.

.Hemikryptofyt, kvitne od jﬁna aZz do augustas, ojedinele i zadiat~
kom septembra. Restie na Zivych @lebo upevnenych sutinéch, v
Strbindch skédl, tieZ na plytkych prekorenenych pdédsch na vépen-
covom alebo Zulovom podklsde. V lavinovych muldéch glebo na ex-
ponovanych svahoch so silnym sklonom v subalpinskom pésme, oje-
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dinele i v hornej &asti montédnneho pédsma. V otvorenych alebo mé-
lo zapojenych porastoch spololenstiev zvizu Caricion firmee a
Seslerion tatrse m4 svoje vegetadné optimum.

' Jeho rozdirenie nie Je zatial u nds dostastolne zndme. V oblasti
Carpsticum rastie hlavne v obvode vysckych Karpdt vo v3etkych
podokresoch Tatier. Ojedinele rasstie v Zdpednych Beskyddch.
ZriedkavejSie alebo len ojedinele v ostatnych okresoch tohto ob-
vodu. V obvode predkarpstskej flory su zetial zndme udeje zo
sev.zdp. Casti StrédZovskej hornstiny a z lurénskej vysoliny.

KAMILA ZAHRADNTxOVA

Botsnisches Institut der Slowskischen Akademie der Wissenschaf-
ten, Abteilung fir Pflanzensystemstik, Bratislsve, Dubrsvské 26

DIE PROBLEMATIK EINIGER ARTEN DER GATTUNG GALIUM

Bei der Bearbeitung der Femilie Rubiscese fur die Flora der
Slowskei kommen wir zum Schluss, dess suf Grund cytologischer
Studien der Arten Gelium snisophyllum Vill. und Gelium sustrie-
cum Jacq. diploide und tetrsploide Populetionen unterschieden
werden, von welchen einige gewisse morphologische Merkmslen

und phytogeographischer Ausbreitung nech, als Subspezies bewer-
tet werden. G. anisophyllum ssp. alpino-balcenicum Ehrendf.
/ined./ tetreploid, 2n=44, wichst in der subslpinen Zone, vor
sllem in den Zentralkarpaten, im Tetre-Bezirk. G. anisophyllum
ssp. fatrense Ehrendf. /ined./ diploid, 2n=22, wichst in der
subalpinen Zone und im oberen Teil der montenen Zone in den
Zentralkerpeten im Bezirk Fetre. G. sustriscum Jecq.ssp.sustris-
cum diploid, 2n=22, wichst von der Untergebirgszone bis zum un-
teren Teil der subalpinen Zone im Gebiet Preecerpsticum. In den
Zentrslkerpeten nur vereinzelt eanzutreffen. Im Stratené-Berglend
und in der Umgebung von Krélové Lehota kommen tetrsploide Popu-
lstionen 2n=44 vor. Diese erfordern ein weiteres, eingehendes

Studium.
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CHEMOTAXONOMICKY PRESPEVEK K TRIDENf A SYSTEMATICE CELEDE
ASTERACEAE /COMPOSITAE/

J. Toman a L. Novotny

Nesnadnost &lenéni &eledé Asteraceae najlépe vysvitne na udaji

o bohatosti rodl a druhG: Polet druhl Celedi Asteraceae je odhaw
dovén na vice neZ 20.000! Ale naopak, toto mnoZstvi druhi, je
treba uélenit v pokud moZné nejprirozenéj¥{ vyZ&{ taxony. Od dob
CASSINIHO /1826, 1829, 1834/ se pouiivé k tridéni této Zeledd
taxonl v kategorii tribus. Clenéni uvnit® tribus je v3ak velmi
nedokonalé, jelte obtiinéjsf a ¥asto i umélé. Tyto obtiZe viak
neodradily nékteré botaniky, aby se nepokusili o zarazeni evo-
ludnich hledisek do tFfdfcfho systému. Nebo se alespon mnoz{
snaZili o nalezeni vyvojové nejstarsich skupin uvnit® feleds,
aby bylo moZné nalézt fytogenetické spojky nebo moZnosti deriva-
ce od stardich teledi. Prehled dosavadnich nézord v tomto sméru
podévaj{ zejména dva autoPi - CRONQUIST /1955/ a POLJAKOV /1967/.

Tvirci evoluénich systémi &eledi Asteracese se opfrali o nékte-
ré predpoklady, které ve strudnosti lze uvést takto:
Puvodni jsou 1/ fertilni,bliznové ramena, plné apercepéni
2/ neocéskaté privésky nebo tyéinky bez privéskd
3/ léZko uboru s plevkami, jako zbytky lupenitych
listend
4/ homogamni ubory se viemi kvéty fertilnfmi, obo-
Jjakymi '
5/ kvéty trubkovité, pravidelné
6/ vicerady zékrov
a nékteré daldi znaky ne vegetativnich orgénech a geografické
rozsifen{. Véechny tyto znaky zéroven nejsou realisovény u Z&d-
ného soudasného primitivniho zéstupce ¥eledé. Pro tri{dén{ se
proto vyuZivé predevdim morfologie &nélek a blizen a doplnuji-
cich zneku ostatnich.
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Nékter{ autofi ale vyde uvedené znaky neuznévaji jako primitiv-
ni a svoje fylogenetické ﬁvany opiraj{f o jiné skutednosti. Pro-
to je celé rada nédzorld, kterou skupinu z éeledi Asteraceae Je
mo%no povaZovat za nejpivodné ji{.

Napr. BENTHAM /1873/ a CRONQUIST /1955/ povaZuj{ za ptvodneéjs{
tribus Helianthae a CRONQUIST od tohoto tribus odvozuje v3echny
ostatnf. Aby toto odvozeni bylo vibec mo%né, predpokladd CRON-
QUIST, %e ligulétnif, jezykovité kvéty jsou primitivn{ a trubko-
vité, pravidelné kvéty odvozené. SMALL /1917-1919/ opiraje se o
WILLISIANOVO stanoveni pifmé korelace mezi vékem skupiny & po&-
tem druhd, pFfislusnych této skupiné, odvodil vZechny tribus od
tribus Senecioneae. Pritom rod Senecio s vice ne%Z 1200 druhy po-
vaZuje zs nejstars{ rod feledé vubec.

HOFFMANN /1894/, jeho% zpracovéni &eledé je dosud nejdikladndjii,
gadina svdj systém tribus Vernonise a podobné AUGIER a DU MERAC

/1951/ kladou tento tribus do stredu svéhe schematu, na némZ do-
kazuji, %Ze Vernonise majf nejvice pribuzenskych vztshd k ostat-

nim skupindm, které je na schematu obklopuji.

0jedinély je nézor LEONHARDTUV /1949/ na primitivnost tribus
Cardueae /Cynareae/, ktery je ovSem ve vSeobecném rozporu s mi-
nénim ostatnich synatherologl, ponévddZ radou znaki se zdaj{
zéstupci tohoto tribus mnohem odvozenéj&i.

Kone&né POLJAKOV /1967/, pri zachovéni nejlastéjdfho podtu tri-
bus 12 = provedl nékteréd prerazen{ nebo vy&lenéni skupin rodd
na zdkladé organisace kvétnich uboru a diferenciace kvetnich
korun. CRONQUISTUV princip paralelniho vyvoJje znakl aplikuje
POLJAKOV na vyvoj tribus. Podle jeho "&tyrvétvého" systému pros-
ly samostatnym vyvojem Fitchinease, Cichoriese, Vernoniese a Cy-
nareae, kdeZto zbyvajfcich osm tribus jsou viceméné odbo&kami
na spoledné fylogenetické vetvi.

Na zdékladé studia nékterych zdstupcu tribus Senecioneae /napr.
Adenostyles, Arnica, Petasites incl. Nardosmia a Capillopetalum,
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Endecellion a Homogyne/ jsme vysledovall ur&ité skutelnosti a
principy, aplikovatelné pro celou Celed Asteraceae.

1/ Snadno prokazatelna Jje nerovnomérnost vyvoje ve v3ech znacich.
Zjistili jsme Zastéjd{ konservativnost v morfologické diferen-
ciaci kvétd a ubord a naopak progresivitu ve vyvoji vegetativ-
nich orgéni nebo v morfogenezi korun. Proto nelze nalézt u né-
kterého soudasného tribus takovy texon, ktery by mél vSechny
znaky v + stejné vyvojové korelaci, at predpoklddéme kterykoliv
systém a tr{déni feledé za vychozi

2/ Z toho zéroven lze snadno odvodit, %e nejprimitivndj3{ typy
nemidZeme hledat v soulasnjch tribus, ale musime pripustit hypo-
tetické vymrelé predky.

3/ Domnivéme se, %e je tFeba rozliSovat fylogenetické vyvo jové
linie od organisa®nich stupnd. Potom na téZe vyvojové 1linii 1lze
taxony radit do ruznych dosafenych stupnd organisace, nebo, ten-
ty% organisaéni stupen mus{ byt realisovén u taxond, prislu¥ngch
do ruznych fylogenetickych vyvojovych vétvi.

Za organisa®ni stupn® povaZujeme napi. dosafenou uroven diferen-
ciace uborus primdrné homogamni 6bory, heterogamni{ ﬁbory a se-
kundérné homogamni ubory. Lépe je toto pojeti vyjédFeno na ob-
rdzku 1., ktery ilustruje nade pojeti diferenciace ubord studo-
venych taxonu z tribus Senecionese, prisludnych k té%e fylogene-
tické linii, pFicemZ se jednotlivé taxony 1i3{ dosaZenym organi=-
sadnim stupném. /tab.l/

Neni mo%né v rémci dnednich uvah zabyvat se podrobnéji jednot-
livymi znaky a jejich dikladnou morfogenezi., To bude obsahem
pripravovené studie. Ale uZ dnes je moZné si pripomenout vysle-
dované trendy a tendence, zji¥téné u studovanych zéstupci tribus
Senecioneae, aplikovatelné na prisludniky ostatnich tribus. Pro
struénost upoustime od oddélovéni vyvojovych tendenc{ a vysled-
ki morfogeneze - morfogenetickych stupnu. '

U zéstupcl Zeledé Asteraceae jsou zhruba rozliSovény tyto typy
korun: pravidelnd, trubkovitd /stFedové kvéty u Tady zdstupci/
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jazykovitd, zpravidla troJjzubd aZ celokrajné /okrajové kvéty/
dvoupyské /charakteristické zejména pro zdstupce tribus Mutisise/
jazykovitd, pétizubd /charakteristickéd pro tribus Cichoriae/.

Domniveme se, %e je ufitedné jedté rozlidovat dal3{ typy:

redukované koruny, zpravidla s trunkétnim lemem korunni trubky
nebo omezené pouze na uzkou korunni trubku /charakteristické
pro Tradu rodfi z tribus Inulae, ale vyskytujfci se i u zéstupci
Jjinyeh tribus/

koruny kapilatni, které jsou svym vyskytem omezeny pouze na rod
Petasgites a dokonce na jediny druh Petasites tricholobus. Vyhoda
studia morfogeneze korun u tohoto rodu Jje ddle v tom, Ze u zé-
stupcl rodu Petasites se vyskytuji i ostatni typy korun /s vy-
jimkou pé&tizubych 1ligul zdstupcd tribus Cichoriae/.

Nedovedeme si predstavit derivaci pravidelné koruny /treba dru-
hu Petasites albus/ od jazykovité koruny /napf. druhu P. frigi-
dus/, jek se to snazi dokdzat CRCNQUIST /1955/, kdy% dokazuje pu-
vodnost liguldtniho tribus Heliantheae. Naopak, povaZujeme zg
prirozené vyvojové trendy:

1/ od pravidelné koruny pres dvoupyskou k jazykovité, trojzubé

2/ od pravidelné, trubkovité k liguldtni, petizubé

3/ od pravidelné, trubkovité k trunkétni, redukovené, nebo zve=-
licgelé

4/ od pyskaté ke kapilétni.

A domnivéme se, Ze neni nemoZnd tato deriveéni aplikace na mor-
fogenetické trendy v rémci celé Celedé. '

Obdobné tendence plati, alespon podle maseho nézoru, i pro od-
vozovéni blizen:

1/ od jednoduchych, dvouramennych blizen lze odvodit blizny se
sloZitéj8imi pFivéskatymi zarizenimi na vymetdn{ pylu

2/ od plné apercepdnich ramen blizen lze derivovat snadno ramena
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8 redukovenymi stigmatickymi ploskami, omezenymi pouze na okra-
Jjové prouZky.

Problematidtéjsimi se mohou zdét derivacéni trendy morfogeneze
basi ty&inek. Ale plati-1li vysledované tendence u némi studova-
nych zéstupcu zejména z tribus Senecionese, v souhlase s Ziroce
zaloZenym studiem, jak je provedl SMALL /1917-1919/ pro celou
Zeled, pak se zdé presvéddivé tato vyvoJjovéd Fade: pivodnf typy
ty&inek s &fpovitymi privésky na basi prasniki, odvozené typy
ty&inek bez privéski a s pPivésky océdskatymi.

Veétsina zéstupcl Seledi mé pylové zrnka ostnité skulpturovéna.

U anemofilnich zdstupcl z tribus Ambrosiese dodlo k redukei
skulptury a pylové zrnka jsou zcela lysé. Jen nékolik zéstupci
z dvou odlidnych tribus /Vernoniease a Cichorieae/ mé pylové zrn-
ka & polygondtni skulpturou a ostny jsou vytvoFeny pouze na 1i¥-
téch., U tohoto znaku jsme tedy nemohli najit obdobu u tribus
Senecionese, proto se miZeme pouze priklonit k jednomu, ostatné
dosti presvéddivému vykladu. Domniveme se, %e primitivnéjd{ je
polygonétni skulptura, reslisovanéd &ast&ji u nekumuletivnich ty-
pu kvétenstvi, kdeZto vznikem uboru a specidlnimi zaFizenimi na
vymetén{ pylu je potladen polygonétni povrch & naopak zvyrazné-
na echindtni skulptora,

Vztahy mezi heterochromnimi a homochromnimi korunemi, mezi pes-
trobarevnymi kvety a kvéty &isté Zlutymi jsou patrn® zloZitéjif,
neZ by bolo moZné vyjddrit jednoduchym trenden od rlznobarev-
nosti k jednobarevnosti, Ale tato skutednost je presto velmi né-
padnd a u rady primitivnéj3ich zéstupcd tribus Senecioneae se
setkévame s vyskytem rozmanitych odstfit modrého, fialového nebo
gerveného zabarveni korun, kdezto mejodvozenéjsi rody tohoto
tribus maji vét3inu zdstupcl s kvéty &isté Zlutymi.

Naopak zase, vztah mezi plevkatym, Stetinkatym a holym llZkem
ubort se zd4 zcela zretelny a obecné je prijimanym trendem ve
Jmenované posloupnosti.
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Stejné vyrazny se zdd vyvejovy trend u chmyru.Vzhledem k centro-
petdlnimu rozruziovéni a tedy vzhledem k realisaci nestejnych
Supinek u nafek z vnéjsich a vnitfnich Pad uboru, lze predpoklé-
dat morfogenetickou Fadu od achenif chmyrnatych pres stétinkaté
a Supinkaté k achemifm zcela bez jakychkoliv zbytku chmgru.

Népadné jednotny plén stavby ubori u zdstupcl Seledé Asteraceae
mé prece jen jisté kvalitativni stupné. i chdpeme-1i ubor jako
realisovany vrchol kumulstivnich tendencf, pak nenf t&%ké deri-
vovat jednouborné kvétenstvi od viceuborného, jednokvété ubery
odvodime snadno od chudokvétych a tyto od vicekvétych. Uvnitp
téchto vyvojovych tendenci obvykle zjistime paraleln{ trendy k
sekunddrnimu sdruZovéni ubord v inflorescence 2. F4du. /viz tab.
2/

Rovné% Jje snadno pochopitelny vztah mezi entomofilnimi zdéstupci
vétdiny tribus a zdstupci anemofilniho tribus Ambrosiese. Ubor
Jako vyzne&né kumulativni kvétenstvi je spid charakteristicky
pro puvodnéj3f entomofilii; snemofilnf typy Jjsou naopak odvoze-
né a jejich ubory redukované a chudokvéte.

Teké poméry u stavby trubky prasniki jsou dobre pochopitelné.
Vynikd totiZ zretelnd korelace mezi rozvojem vymetacich zarize-
ni na blizndch a tendenci od slepenych prasniku k srostlym. Vol-
né prédniky u anemofilnfch zéstupci jsou samozfejmé odvozené a
uvolnéni prasnikl scuvisi se ztrdtou vymetacich zarizent.

Vyznaénnym znakem Seled® asteraceae jsou terpenické nddriky a
kandlky. U primitivnéjdi{ch zdstupcl nachdzfme isoloveané terpe-
nické nédriky, u odvozenych dochéz{ k jejich propojeni a% ko-
nedné ke vzniku celého systému terpenickych kandlkd. Obdobné
tendence muZeme vysledovat od nespojenych mlécénic k dokonale
anastomovanym.

Z terpenoidl, které jsou nédplni terpenickych nédrZek a kendlki,
Jeou nejdukladnéji prostudovény biogenetické vztahy mezi seskvi-
terpenickymi laktony. Tyto Létky Jsou Jjednak vyznamnymi obsaho-
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vymi létkemi u zéstupch celé deledé, jednuk &ssto vybornym dia-
kritickym znakem. Seskviterpenické laktony jsme rozdélili podle
stavby zdkladnfho skeletu do desitf typu a tyto typy opét do 4
oxydaénich skupin. Z&roven se ném podarilo zjistit prlkazné bio=-
genetické vztahy mezl jednotlivymi typy laktonl. Tyto vztahy
jsou zachyceny na tab. 3, kdeito teb. 4 predstavuje distribuci
téchto 14tek v jednotlivych tribus a soudasnou uroven studis
téchto 1ldtek v druhové jedné z nejbohatdich &eledi. ProtoZe se
domni{véme, %e by rémec prednésky preséhl chemicky vyklad o de-
rivadnich preménéch jednotlivych typl a o dikazech téchto deri-
vaci, omez{me se jen na nékteré vyzna¥né skutoénosti.

1/ Nejjednodu¥sim typem laktond jsou germakranolidy, od nichZ
1lze odvodit vsechny ostatni skupiny. Germakranolidy zéroven
predstavuji samostatnou zékladni oxydalni skupinu. V druhé
oxydaéni skupiné jsou elemenolidy, které lze povaZovat ze
jednoduché derivéty germekranolidd a nemaj{ dals{ oxyda&ni
stupeni. Z4roven do této druhé skupiny patf{ santanolidy 8
guaianolidy, které jsou predstupni dvou paralelnich derivai-
nich tendenci.

2/ Je t¥eba si uvédomit, Ze derivéty santenolidové nebo gueiano-
lidové Fady jsou nezaménitelné a nemohou vznikat z Jjinych
prekursori.

3/ Nebyly zjistény Zédne degradaini tendence a proto vy33{ de-
rivdty nemohou poskytovat redukci nizs{, ¢ili tendence Jjsou
nevratné.

4/ Na Gruhé strand se ovdem mohou zéroven realisovat typy néko-
lika oxydadnich hladin a proto Zasto byly zjistény ve studo-
veném materidlu typy, prislusné ruznym oxydainim skupiném.

5/ Nejzéveindjs{ skutefnosti bylo zji¥téni, Ze lze nejit urfité
korelace mezi vyvojovymi tendencemi podle ostatnich morfoge-
netickych znakl a mezi vyskytem prisludnych typu seskviter-
penickych laktond.

Shrneme-1i vysledky studia predchozich znaki u zéstupcl jednot-
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livych tribus a prihlédneme-1i k nékterym daldim znekimw, jako
jsou chromosomélni poméry, roziifenf, tendence k vzniku spe-
cidlnfich biologickych forem /liany u tribus Mutisieae, vodn{
typy u tribus Heliantheae/ & pod., pak lze vyvodit nésledujici
zévéryz

1/ Zédny soudasny tribus nelze odvodit od jiného bez nésilného
vykladu snomélii.

2/ Proto je tPeba pripustit, %e soudasni zédstupci primitivnich
tribus pochdzeji z vymFelych a nezachovanych pratypu.

3/ Za nejprimitivnéjsi sculesny tribue lze povaZovat tribus
Vernonieae, ktery se vyznaluje radou primitivnich znakd
/prindrné homogomni ubory se viemi kvéty trubkovitymi, plnd
apercepdnimi remeny blizen, strelovitymi konektiv&lnfmi pri-
vésky prasniki, polygondtni skulpturou pylevych zrnek/ a jen
nékolika odvczenymi zneky /nupP. holym, bezplevkatym 1GZkem
uboru/. To plné potvrzuje realisace seskviterpenickych lak-
tonu pouze germakranolidového typu a endemicky vyskyt ele-
manolidi.

4/ Vyskyt uplné smbrosanolidové Fady u z&stuped tribus Eupsto-
rieae ukazuje, %e pribuznost v nékterych znacich s primitiv-
nim tribus Vernonieae Jje patrné pouze zddnlivé, nebo je
tribus Eupatorieae heterogenni, nepfirozenou skupinou. Odvo-
zené zneky, kterymi se zFetelné odlisuje od primitivnich
zéstupcl: druhotnéd homogennost ﬁbor&, druhotné stevba blizen,
pradniky bez pFfvésku, luZko uboru bez plevek, echin&tni
skulptura pylovych zrnek &aj.

5/ Clenén{ tribus nu subtribus se ukazuje pFi jejich soutasné
néplni jako formélni. Nehledé ne morfogenezi nékterych zne-
ki, nepPirozenost Fady subtribus se zvl&dté jev{ pri studiu
obsehovych létek. kinohé rody z ruznych subtribus maji totoZ-
né nebo obdobné laktony a nuopak zéstupci téhoZ subtribus
majf nékdy laktony, pFfsludné jak ke gusienolidové, tak k
santenolidové Fed&. Taxony, jeZ jsou po této strénce hetero-
genni, povaZujeme za nespecialisovené, spide primitivneéjsi,
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s neustdlenou biosyntézou laktonu.

Vyznam pritomnosti toho kterého typu laktoni vysvitne z¥etel-
néji pri hodnocen{ vyznamu diferenciainich znaki mezi taxony
Helianthese a Heleniese. Tyto skupiny jsou dnes ponejvice
chépény jako samostatné tribus, jeZ se 113{ pritomnost{ nebo
absenc{ plevek na uborovém liZku & postavenim 1istl na lody-~
ze., Zatimco vEt¥ina zdstupcd tribus Heleniese nemdé plevkaté
18%ko Uboru, ale zato mé listy stiidavé, vét¥ina zdstupci
tribus Heliunthese mé plevky na uboru a listy vstPFicné. Ra-
da vyjimek je oviem Tauzena pouze podle jednoho z téchto dvou
znak@: Rod Gaillardia je mezi zéstupci tribus Helenieae ra-
zen pouze podle postaveni listd, ale mé& 1luZko Uboru plevkaté,
skupina rodu kolem rodl Killeria a Madium patfi do tribus
Heliantheae pouze podle vstFicnych listld, ale na uborovém
1iZku postrdadaji plevky.

JestliZe pritomnost nebo absence plevek na llZku nestadf u
jinych tribus na oddéleni do subtribus /napf. Chrysanthemi-
dinae a vlastni Anthemidinae nejscu dnes jiZ povaZovény za
samostatné a prirozené skupiny/, pak nelze ani oddélovéni
Heliantheae a Helenieaze povaZovat za udrZitelné., Jako dikaz
slouZ{ prévé velmi obdobné ruda seksviterpenickych laktonu
od germekranolidi k ambrosanolidim a v obou pripadech s od-
bodkou také k santanolidim. Pravdepodobnéjsi se tedy zd4
spojeni skupin a podrZeni v tribus Heliantheae jako subtri-
bue aelianthinae a Heleniinae.

\dzory na postaveni rodu Ambrosia, Franseris, Xanthium, Hy-
menoclea, Cyclechuena a Iva se obvykle diametrdlné 113{: Pri
precenéni odlidnych znaku byvaji vy&lenovény tyto rody Jjako
ssmostatné eled Ambrosiacese; pri nedoceneni téchto znakl
byvé tato skupinz Custo ponechéna v tribus Heliantheae Jjako
subtrious smbrosiinge. Tyto o0dlisné zneky Jjsou: Jednodomé
ﬁbory, jednopohlavné kvéty, zakrnélé koruny, vyznadnd unemo-

filie, druhotné zcela volné predniky, sekundérn® srostlé zé-

- krovni listeny, zcela bezskulpturdlni povrch pylovych zrnek
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/jako disledek prizpusobeni anemofilii spolu s vymizenfim vyme-
tacich orgéni na blizndch/, déle ndkteré znaky na vegetativnich
orgénech, sekundérni 3iFeni spojené se vznikem kosmopolitnich
druhi atd. Toto vde ukazuje na neudrfitelnost v&lenénf této sku-
piny do tribus Heliantheae.

Ne druné sirané nékteré znaky ukezujf na blfzkou spPiznénost
této skupiny jak se subtribus Helianthinae tak s Heleniinae, ne-
bot jejf zdstupci majf plevkaté i bezplevkaté 1UZko ﬁboru, bliz-
nu s dlouhymi rameny & stigmatickymi prouZky. Ndpadnd je obdoba
vyskytu seskviterpenickych laktond.

To v3e ukazuje na prijatelné Yedeni: . .uv' “rio “«dy do samo-
statného tribus Ambrosieae, tribus, jenZ se formoval pozdéji
neZ se od¥tépily dnésni zéstupci tribus heliantheue vietné zd-
stupcu subtribus Heleniinae a do%el déle v celé rade znakl,
vietné realisace endemickych, pozménénych ambrosanolidu, tzv.
psilostachyanolidu.

8/ Rody, JjejichZ zéstupci maji jazykovité kvéty s péticipymi
ligulami, bjvaji nejéastéji oddélovény do ssmostatné skupiny
na urovni &eledi /Cicnoriacese/ nebo ulespon podéeledi /Ci-
cinorioideae/. Podle nadeho nézoru o puvodnosti aomogamniho
typu Uboru s aliguldtnimi, trubkovitymi kvéty, musf{ byt homo-
gamni typ uboru s kvéty ligulétnimi typem odvozenym. Sekun-
dérn{ homogemnost je &astym znakem v celé &Celedi Asteraceae,
takZe znsk homogamnosti nikterak ostre necddgluje jozykovi-

. té typy od aliguldtnich. Vyskyt latexovych nédrZek nebo pro-
pojenych mléénic neni opét vy jimednym znakem ligulétnich
taxonl. hada rodu z tribus Vernoniese, Curdueze /Cynsreae/,
Arctotese nebo liutisiese zanrnuje zéstupce s ruzné vyvinu-
tyni; isolovenymi nebo unastcmovenyami mléénicemi. Naopak, i

mezi jozykovitymi typy, nepr. u zdsiupcu rodu Scolymus,
Scorzonera aj., jeou znémy pripady s dokonsle vyvinutym systé-
mem terpenickych kanélkl, jeZ jsou cnarakteristickym znakem
pro aligulétni taxony. ani typ seskviterpenickych laktonl
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neukszuje na isolovanou vyjime&nost této liguldtrn{ skupiny.
Realisace lsktonu guainolidového typu /pouze Jediry druh z
rodw Sonchus mé Jeden lakton typu eentanolidl/ ukazuje spi-
Se na to, Ze tyto taxony jsou homogenni skupina, béhem vy-
voje ustélend zejména v jediném a velmi zévaZném znaku - v
typu organisace uboru s kvety liguldtnimi, pétizubymi. Proto
se domnivéme, Ze ponechéni téchto liguldtnich rodd v Zeledi
Asteracese Jjeko tribus nebo Jjako samostatné poddéeledi Je
nejvhodné j&im redenim.

Pres rozmenitost vegetativnich\orgénu & ndpedné druhové bo-
hatstv{ je tribus Senecionese pomérn& dobre cherakterisova-
telnou a vyhranénou skupinou. NejduleZitéj#{m znskem z celé-
ho komplexu je realisace nejriznéjsich zarizen{ na bliznéch
k vymeténi pylu a vyskyt specifického typu laktonl - eremo-
philanolidd. JestliZ%e prekursor eremophilanolidd, tj. santa-
nolidy, nebyl dokézén, byly zjistény jejich derivéty - bak-
kenolody. To ukazuje na znaénou odvczenost, kterd je déle
podporovéna nékterymi delsfmi zneky. NepP. vétZine zéstupcl
postrddd privésky na basi pradniki, 1ldfko je bez plevek, py-
lové zrnka jsou dokonale ostnité etd. Pri dal3f diferencie-
ci dodlo k extremnim pripadim redukce vnéjdfch Fad pGvodné
heterogamnich ubord, e% k jejich vymizen{ a vzniku druhotné
homogamn{ch ubord /nékteré druhy rodu Petasites/ a dokonce

i k zéniku celych skupin perifernfch Fad kvetl za vzniku jen
nékolikakvétého, sekundérné homogamntho uboru /zéstupci ro-
du Adenostyles/. Vysvétleni vzniku takového uboru i vyskyt
eremofylani u rodu Adenostyles pak potvrdzuj{ jeho prefaze-
ni z tribus Eupatorieae do tribus Senecioneae, do blizkosti
rodu Tussilago, Petusites a Homogyne .

Odvozenost tribus Senecioneae potvrdzuje dédle wvznik ligulét-
nich korun pPreménou trubkovitych, pravidelngych korun pres
dvoupyské, realisované nepP. u druhu Petasites tricholobus.

Tak se stéva tribus Senecionease dobrym prikladem jednotné
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skupiny, JeJiZ zdstupci doséhli sice riuznych orgenisalnich
stupni, sle na té¥e fylogenetické vétvi, v téZe vyvojové
linii.

Zvléstnd posteveni vlak gaujimé rod Arnica, jejiZ zkoumané
maj{ pouse ambrossnolidy, derivdty guaianolidové Fedy,
e postrédaji scela eremophilenolidy, charakteristické pro
zdstupce tribus Senecioneae. Oviem rod Arnica Jje vlastné v
tribus Semecionese trochu enomélnf. 5tétinkaté 1liZko uboru,
vét3inou vstiicné listy a témér dvourady zdkrov Jjsou znaky,
které se u zéstupcl subtribus Senecionease nevyskytuji vSech-
ny spolednéd. Rody Liabum, allendea nebo Schistocaphus sice
maji wtFicné listy, ale ostatnimi znaky patri zfetelnd mezi
typické rody subtribus Senecioninse, co%Z rowné% plati o ro-
du Neuroleena & plevketym luZkem, Mimo Senecioninae Jsou
rozlifovény Jjedté daldf dva subtribusiOthoninse s + dokonale
srostlymi zédkrovnimi listeny a Lisbinese s viceiﬁdym zékrovem.
Rod Arnica tedy nelze viadit do Z4dného z obou subtribus,
aby tam opét nebyl trochu enomdlnim. Ma tab.5 zakreslené vy-
Tazen{ rodu Arnica z tribus Senecioneae 1lze tedy povaZovat
za prozatimni pracovni-hypotézu, ponévad? je moZné, %e tudou
nalezeny spojovaci &¢lénky mezi rodem arnica a zédstupci nékte-
rého ze zminénych tFi subtribus.

10/Zuin%ne tabulke /tsb. 5/ je pak vysledkem na¥ich nézord na
pribuzenské vztshy studovanych tribus &eledé acteracease, za-
loZené na biogenetickych vztazich seskviterpenickych laktoni
v korelaci s morfogenézi ostatnich znakl. Bezvyjime¥né& pos=-
loupnost biogenetické Pady nebyla dosud narudena jedinou ano-
mdlif. Proto se zd4, i kdyZ bylo studovéno jen asi 250 dru-
hu, Ze pr{slusnost k tomu &i onomu typu laktoni miZe pri-
spét daleko lépe k vysledovéni fylogenetickych vztahd uvnit?d
teledi Asteraceae, nez Studium podobnych litek v jinych &e-
ledich,

JestliZe ddle plati predpoklad, Ze realisace té &i oné struk-
tury, vznik zékladntho nebo odvozeného skeletu je rizen spe-
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cidlnimi enzymy a vznik odlisné lédtky Jjen o Jjediny oxydaZni
stupen Je Fizen slespon jednim enzymem, pak pri vazbé "jeden
enzym - jeden gen" je vyskyt strukturéln® odlisnych laktoni
pevné zaekotven v genetickém kédu, v genetické vybavé chromo-
somi.

Proto povezZzujeme pouZiti vyskytu ruznych skupin seskviterpe-
nickyeh laktonl’ pPi komplexnim hodnocent pribuznosti za cen-
ny prinos a obohaceni systematiky o vyznemny znsk. Spolu s
novym vykladem morfogeneze nékterych orgéni a bodnocenim or-
ganisadnich stupnt prispivé tento znak k plnej3fmu pochope-
ni fylogenetickych vetahu uvnit® Zeledi a jejfho trideén{.

Koneéné se té% otevird nové perspektiva studia fylogeneze
celé Celedi asteraceae. Neni moZné za dnednfho stavu studia
obsahovych létek u zéstupcu pravdepodobné zpriznéngych &ele-
d{ podat néjaky podstatny dikaz o bliZ3im vztahu Seledi
Asteraceze k) néjaké jiné &eledi. ale zévérem bychom rsédi upo-
zornili alespon na shodu vyskytu seskviterpenickych laktonl
u feledi Asteracese a Daucaceae. Na moZnost fylogenetické
pribuznosti obou &eledi poukézal ji% v r.1922 KOZOPOLJANSKIJ.
Proto se domnivéme, Ze tab.6, ukazujici predpoklédané fyloge=
netické vztahy Seledi Asteruceae /resp. radu asterales/ po-
dle riznych autoru, nen{ zcela nezajfmavé. Dikladnej${ srov-
néveci studium riznych obsahovjch létek u zéstupct z hypo-
teticky zpriznénych &eledi snad v budbucnu prinese olekéva~
né vysledkyo.
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orgenischen Chemie und Biochemie, Prahes 6, Flemingovo ném. 2.

CHEMOTAXONOMISCHER BEITRAG ZUR KLASSIFIKATION UND SYSTEMATIK
DER FAMILIE ASTERACEAE /COMPOSITAE/

1/ Die bisherige nichtentsprechende Klassifikation der Familie,
in der Regel die Uberbewertung eines einzigen Zeichena, die
Kritik der gegenwirtigen Systeme. Die Losung: die Bewertung
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des Komplexes der Zeichen einschliesslich des Vorkommens von
sesquiterpoenischen Lsktonen. )

2/ Biogenetische Reihe: Germekranolide und neun weitere deri-
vierte Typen der skelettalen Art nach. Die Moglichkeit der
Bestimmung von primitiven und abgeleiteten Taxa je nach dem
Vorkommen des Laktonskelettes.

3/ Korrelstion des Vorkommens eines bestimmten Typs von Lskton-
skelett mit der Morphogenese der Bliten- und Vegetstionsorgs-
ne und die Differenzistion des Blutenkopfes.

4/ Ergebnisse: Urtypen konner\ nicht innerhalb der gegenwirtigen
Vertreter welches immer Tribus gesucht werden. Der gegenwir-
tig primitivste Tribus Vernoniese, die am weitesten abgelei-
teten Triben Senecionese, Ambrosiese, Helisnthese einschliess-
lich des Subtribus Heleniinee. Die Cichoriese miissen nicht
in einer selbstéindigen Familie abgetrennt werden. Die Primi-
tivitét des Tribus Eupstoriese ist eine scheinbasre, sekundére.
Die Subtriber sind nicht neturliche, sondern h#ufig nur for-
melle Einheiten.

Bratislava 1971



Zborne. predn. zjezdu Slov. bote. spolof., Tisovec 1970
PRSPEVOK K TAXONGMII RODU LACTUCA L.
V. Ferédkové

CieYom tohto referétu je podet predbeZny prehlsd tsxonomickej
problematiky eurépskych zédstupcov rodu . Lactuece so zvld3tnym za-
mersnim ne nede druhy. V rukobise texonomického konspektu rodu
pre Flors Europsee sas prijims 3iroké koncepcies rodu so &tyrmi
sekcismi, ktoré zhrube zodpovedsju STEBBINSOVYM /1953/ podrodom.
su to:

sect. Phasenixopus /CASS./ BENTHAM
sect. Mulgedium /CASS./ C.BsCLARKE
sect. Lectucopsis /SCHULTZ - BIP./ FERAKOVA comb.nov.
/Besion.: Lactucopsis SCHULTZ - BIP. in VIS. et PANG. Mem.
Resle Inst.Veneto 15:5 /187C/ Pl.Serb.rar.3/
subsect. Lactucs

sect. Lactuce

subsect. Cysenicse DC.

STESBINS et al. /1953/ ne zdklede cytotexonomickych 3tddif pris-
1i k zéveru, Ze: "%o sa tykas druhov Eurépy, zépednej Azie a Sev.
aAmeriky rod Lsctuce trebs ponechet v 3irZom zmysle vrétané rodov
Mulgedium, Lactucopsis, Mycelis, Phsenixopus e viédZej &asti ro-
du Cicerbits sko ho definovel BEAUVERD in Bull.Soc.Bot.Geneve,
sér.2: 99-145 /1910/.

Zo zéstencov opa%nych tendencif spomenieme SOJAKA /1961-2/, kto-
ry navrhuje znovuosamostetnenie rodu Scariols & stanovuje rod
Logedium, kde zshrnuje zéstupce Lactuce sect. Mulgedium sko Le-
gedium tetericum & L. sibiricum. KIRPICNIKOV /1964/ sihles{ so
SOJAKCVYM névrhom ne rehebilitéciu SCHMIDTOVHO rodu Scariols,
neredpektuje e2le novy rod Legedium. TUISL /1968/ v predbeZnom
konspekte pre Flora Iranica rozdelil rod Lsctuca s.l. do ¥ies-
tich ssmostatnych rodov:
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Cephelorrhynchus BOISS., Cicerbits WALIR., Mulgedium CASS., Sce-
riols W.F.SCHMIDT, Steptorhemphus BGE. & Lsctucs L.

Ak by sme se & nim prikléneli k uzkej rodovej koncepcii, trebs
osemostetndd o) [sctucopsis, ktorého nazky ss 1{Zia od zéstupcov
seot. iggtugse sapofi tek sko pri ostatnych sekcidch.

V rukepiss rodu uvédzeme 17 divorsstucich eurdpskych druhov ro-
du J@gigos. Niektoré z nich, sko vidno z nssledujiceho prehTadu
budd vyZsdevst podrobnejlie étﬁdium, najmd ne experimentélnej
urowni.

1. sect. Phesenixopus

Lectuca slpestris, krétsky endemit z pohorie Ides bude pravdepo- °
dobne len poddruhom L, viminee /L./ J. et C.PRESL. Hoeci morfolo-
gické porovnévacie Itudie tomu nasved¥uju, bez experimentélne j
kultivdcie vysokohorskych typov L. vimines nechceme vyvodzovat
definitivne texonomické zévery. )

Lactuce smorgine HELDR. et ORPH. ex HAL.je nanejvy3 verietou
8kdér opisaného druhu L. scenthifolis WILILD. Ne neopodstatnenost
druhového postsvenis upozornil GREUTER /1967/. Tretim problems=-
tickym texcnom z téjto pribuzenskej skupiny je L. eburnes RECH.
fil., endemit ostrove Rodos, ktorému vzhYedom na jeho mimoeurop-
sky vyskyt e chudobny dokledovy meteridl nebols venovand dosta-~
to¥né pozornost. Po konfrontdeii zberov prof. RECHINGERA /W,WU/,
herbdru ¥. GREUTERA zo Zenevy, 8ko i novdfich meteridlov pracov-
neJj skupiny H. RUNEMARKA z Lundu, ktoré systemsticky Ztuduje
egejsku oblsst se zdé, %e L. amorgins, asko aj L. eburnes boli
opisané sko predstavitelis izolovenych populdcii, pravdepodobne
sutodimov velmi varisbilného druhu L. scanthifolis. 04 typu ss
11{3ie spravidls odenim a tvsrom listu.

L. acenthifolis v egejskej oblesti varfruje kontinuitne & pri
geografickom triedeni celkového meteridlu podls vyskytu ne jed-
notlivych ostrovoch /Amorgos, Astipelea, Kréts, Folegandros,
Kerpstos, Keros, Kythera, Milos, Nexos, Rodos, Safora, Siros,
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Sifnos/ ss nedsli zistit Ziadne korelécie.

/Variebilitu listového tvsru v rémci L. acenthifolia s.l. ilus-
truje obr.l/.

Preto aj pdvodne navrhovené taxonomické kombindcie L. acanthi-
folis vsr. emorgine s var. eburnes /FERAKOVA 1968/ se po pre-
hlisdnut{ bohst¥ieho meteridlu zdejui neopodstatnené.

2. segt, Mulgedium

‘Pri tejto sekeii je problemstickd iba jej texonomické hodnota.
Oba sem patriace druhy si dobre preskﬁmané.

3. seot. Lactucopsis

&¢udium kritickyeh texonov tejto skupiny bolo vdaka Tahkej do-
stupnosti meteridlu & moZnosti overenia predbeZnych tsexonomic-
kfeh zéverov experimentélnymi metodami podrobne jiie. Zdbvodne-
nis kombindeif Lactuce cheixii VILL. - L. quercins L. vsr. in-
tegrifolis /BOGENH./BISCH. & L, wilhelmsisns FISCH. et MEY. ex
DC. = L. quercins L. subsp, wilhelmsisns /FISCH. et MEY. ex DC.
FERAKOVK obsshuje préca FERAKOVA 1970.

4, sect. lLactuca

NedorieZend zostévs taxonomickd hodnota Zpenielskeho endemite
L. livids BOISS. et REUT., ktory je velmi pribuzny druhu L. vi-
ross.LINDQVIST /1960/ udévas sko diferencisiné znaky L. livids
viec delené listy » silnej¥iu pigmentdciu restliny, &o ne dru-
hové postavonio nemd¥e stalit. Trebe ne vii¥om meteridli posu-
dit rozdiely v odenf listov. Hoci hustota ostnov je pomerne ve-
riesbilnym znekom, predss mH¥kko ostnaté laterdlne Zilky i nii-
Zieho radu sa zdsju pre L. livide dost cheraskteristické.

Del3fm problemetickym stenochornym druhom je L. slteice FISCH.
et MEY. Vztah L. 8ltaica k najbliZsim taxonom zo sect. Lactuce
/tej. Lo serriole & L. saligns, s ktorymi pstri do jednej ceno-
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Obr.1
Verisbilite listov v rémei druhu Lectuce acanthi-

folis s.,l. ;1-5,8 restliny urlené sko L.acanthifolis;
6-7 ur&ené sko L.smorgina.
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species/ nadrtédva KIRPIENIKOV e vyslovuje pochybnosti o oprév-
nenosti jej druhového ohodnotenis. VzhTsdom na velmi ta%ko do-
stupny meteridl nedsli ss v tomto pripesde experimentdlne metody
rieSenis pouZit.

7 texdnov vnutrodruhovej hodnoty fel¥ie ¥tudium vyZeduje L. ser-
riols var. coriecea /L. coriacea SCHULTZ - BIP./, ktord je mor-
fologicky pomerne dobre vyhrenenym typom s vlsstnym aredélom a
doteraz nie je podrobnej¥ie preskumené.

Nejmenej znémym eurépskym druhom rodu Lectucs ss jev{i Lactuca
singuleris WILMOTT. Typové poloZks tohto endemického druhu zo
Sierry Nevedy predstavuje restlinu v nedospelom steve. Dald{
materidl nie Jje zndmy. Podla vegetetivnych znskov ide zrejme o
druh, ktory je o0dlisdny od v3etkych ostatnych modrokvitnicich
europskych zéstupcov rodu Lectuca, sle bez na¥iek sa nielenZe
nedé vyriedit jeho uZ¥is systemstick# pribuznost, ale nemoZno
vylu¥it eni rodovy omyl. Ak L. singulsris bude plestnym &lenom
rodu Lactuss nshradf v podte druhov chybne zsradeny texon Lsc-
tuca cretica DISF.

Tento druh sko jediny vyludujeme z rodu Lactuce /mé dvojredovy
chocholec, mélouborové metliny, velké ubory, Eirokokridlaté

nazky s Jjednym nezretelnym rebrom slebo celkom bezrebernsté /s
preradujeme do Steptorhsmphus BGE. sect. Tuberosi /30IS5./KIRP.

©

sko

Steptorhamphus creticus /DESF./FERAKOVA comb.nov.
Besion : Lsctuce cretics DESF. Ann.Mus.Hist.Nst. /Paris/
11: 160,t.19 /18C8/.

Taxonomické enslyza tohto druhu spolu s prehodnotenim taxonov
S. czarepanovii KIRP. a S. tuberosus /JACQ./GROSSH. bude publi-
kovand osobitne /SELL et FERAKOVA 1969 ms./

Okrem dorieSenis horeuvedenych problémov bude potrebné zistit
cytotaxpnomické udsje nepre¥tudovengch eurépskych druhov, kto-
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Tebulka 1

Druh Lokelitas 2n Autor

L. perennis L. Juhoslovensky kres,ATri 18 Murin et
penisfky kemenisté leso-~ Ferdkové
step na J svehu, 400 m

L. serriole L.

L. saligns L.

L. Taterica /L./
C.A.Mey.

L. quercins L.

L. viminea /L./
Jo. et C.Presl

Plesivec, na svahu nsd 18
¥Yelezni¥nou steanicou,leg.
M.Sourkové

Hlohovec,ruderdélne stano- 18
vidte cce 200 m~

Bratisleve,ruderdlne stas- 18
novidte na sfdlisku Ostred-

Xy

Podunse jské niZina,ostrov 18
v Dunaji pri V. Lé1i

Sur pri Bretislsve, na 18
okrs ji Penonskeho héja

Gierns n.T., ruderélne 18
stanovilte ns Zeleznid-
nom preklsdidti

Jskubov /Chelidonio-Ro- 18
binietum/+ viaceré lok.

Jal3ové pri Piedtenoch, 18
Prepedlistis,cce 260 m

A Borsuk pri Vini&kéch 18
/Slov.Nové Mesto/

inedit.

Ferdkovéd in
Méjovsky et
al. 1970
Ferdkové

Ferékové

Ferdkové

Més{dek
inedit.

Ferédkové
1968s

Ferdkové in
Méjovsky et
et 8l.197C

"
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oytotexonomické vyhodnotenie se priprevuje.Udaje o polte chro-

mozémov pozri v tab.de 1.

Ako vidno 3 uvedeného prehlsdu, pri v3etkych slovenskych druhoch
rodu Legtuos se zistili ibs diploidné po¥ty suhlesisce s udajmi
ingjch sutorov /prehTad in FEDOROV 1969/.

Fytocenologioké poznémky

Lactucs perennis , ako 8j L. vimines su cherakteristiokymi druh-
mi redu Festucetslis vslesiacae & vystupuju v jeho rozliZngch

asocideisch.

Lectucs vimines méd u nés §i£§iu ekologickﬁ amplitudu. Obe sa mé -
Zu vyskytovat aj sko apofyty vo vinicisch. Ich roz3frovsnie v se-
kundédrnych spololenstvédch bude potrebné sledovat.

Lactuce quercins ss v poslednych rokoch stédle Zastejsie objavu-
Jje v agé&indch, kym polet jej lokslit v prirodzenych lesnych
spolo¥enstvéch, hlsvne v dubindch s dubo-hrabindch klesé. Tu ss
vyskytuje oby&sjne ns okrejoch porastov, na lesngych cestidkéch
@ podobnych stenoviitiach.

Lactucs seligne patrfi fytocenologicky do triedy Rudereto -Seca- °
linetea. Uddve sa zo zvAzov Onopordon acenthii /asocidcie Lactu-

cetum sslignase/, Sisymbrion officinalis s Bromion .

Lectuca serriols vystupuje v podobnych spololenstvéch sko predo3-
1y druh, sv3ak ovels ¥astejdie. Presny okruh fytocenoz, v kto-
rych sa vyskytuje nepoznéme, &o suvisf najmd s nezdujmom floris-
tov o tuto oby¥sjnu rastlinu. L. serriols osfdluje hlasvne neulsh-
nuté pédy ns staveniskdch mestskyech sfdlisk /as. Erigero-Lactu-
cetumn/ ® pri cestéch.

Lactucas tatarics ss na 3lovensku ¥{ri pravdepodobne agestoch6rqe.
Vé¢3inu jej dotersz zndmych lokelit nédjdeme pri Zelezni¥nej tra-
ti & na prekladistisch. V novoosidlenych &estiasch sredlu ss pre-
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ryeh meteridl ss pri ich obmedzenom rozdfrenf velmi tz2%ko ziska-
ve.

Rod Lasctuca na Slovensku

Ne tzem{ Slovensks rastie Zest druhov rodu Lectucs /+ pestovand
L. sstivs/; su to: L. perennis, L. ssligns, L. serriols, L.
uercins, L. taterica o L. vimineas.Tento rod je v #t4diu spra-
covenis pre dielo Flora Slovensks, preto poukdfem ne zostévaju-
ce problémy.

V nadich urdovacich pomacksqp sa eSte nespomfna\vyskyt druhu L.
taterice /L./ C.A.MEY. /Lsgedium tetericum /L./ SOJEK/. Je novym
tlenom nedej sdventivnej flory. Ns Slovensku ho zistili prvy-
krdt v r. 1963 KRIPPELOVA et SP{NIKOVA ns prekledisti v Giernej
nad Tisou. Dal3fm vyskytistom je bretislavsky pristev "ns se-
vernom okrsji sev. baszénu" /JEHLIX 1968 inedit./. Tu sa udrZo-
val i vo vegetsnom obdobi 1969 & 197C.

Spornym zostéve vyskyt druhu Lectucs virose L. ns Slovensku.,

L., viross je submediterénny druh, ktory bol introdukovsny do
viscerych eurépskych krajin sko lie&ivé rastlins, producent lak-
tukdris & tam zdomécnel. Z Polsks, Madarsks & Bulharsks sa v
novdfch prédcech neuddva., Pod's KIRPIENIKOVA /1964/ ss nevyskytu-
je eni ns uzem{ ZSSR, lebo poloZky oznsfené jej menom pstris ku
L. serriola. Vyskyt u nds je neisty. Udsje v DOSTALOVEJ "Kvete-
ne" /1950/ "Nitriansko, Gemerskd Zupa" vznikli na zéklsde lite-
rérnych prsmencv 8 herbérovych poloZiek /P,PRC,0LP/, ktoré boli
pri revizii prirsdené ku L. serriole vsr., integrats GREN. et
GODR. Urdovatelov pomylili hleavne nedelené listy s v sterilnom
steve se rastliny tohoto texonu @ L. virosa népesdne podobeju.
Preto aj polo%ke z okolis Nitry "in nemore spud opp. Ivsnka pri
Nitre 150 m.s.m. OSVAGILOVA 1953 /NI/, urfené sko L. virose sa
dé teZko zeredit do jedného &i druhého druhu. Z literérnych u-
dajov su neoverené:
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Nitrisnsky krsj, kopec vychodne od V.Janfkoviec/OSVASILOVA 1955/
8 Murénska plo¥ine /HENDRYCH 1969/. HENDRYCH preberd MULIEROV
udaj. Hrsdanie tohto druhu v oblasti Muréns polss zjezdu SBS v
Tisovei bolo neﬁspeéné, ne okolie Nitry trebs e3te zemerst po-
zornost.

Pre ostetné, na Slovensku hojne j8ie rozsirené druhy ss pripravu-
jd mepky rozsfrenis, ktoré budi publikovené neskér.

Doteraz nsjuplnej¥ie je mepks velmi roz¥freného druhu L. serrio-
la, ktorého doklasdovy msteridl Jje neumerny jeho roz3ireniu. Pro-
sfme touto cestou floristov o pomoec pri registrécii dsldich lo-
kelft. 234 ss, %e¢ L. serriols mé na Slovensku takmer suvislé roz-
3{renie, treba v3ak spresnit priebeh severnej sredlovej hranice

e ziskat viac ﬁdejov o vertikdlnom rozd{reni. Nsjsevernejiimi,
doposial zistenymi néchodiskemi su Nové Mesto nsd Véhom, RuZom-
berok, KriZové pri Poprade, Predov, Demjeta. '

Severné hrenice roz3frenis ostatnych druhov ne Slovensku meju
vel'mi podobny priebeh.
/L._perennis - pozri SIAVIK 1966
L. ssligns - Heluzice, Prievidze, Lipovec, Deménové, Skalke
pri Staké&ine

L. _quercins - pozri FERAKOVS 1968

L., vimines = Haluzice, Turecko pri Novom Meste nad Véhom, Ban-
ské Bystrica, KriZovéd pri Poprade, Vihorlat/.

8o sa tyka vertikdlneho roz¥frenis mo%no povedet, Ze je tieZ ob-
dobné.

‘ .

L. _perennis mé ne Slovensku optimum roz¥irenis v polohéch od
250-650 m. Najvy3sie poloZenou lokelitou je Selnics
v Nizkych Tatréch /110C m n.m./

L. ssligne Jje druhom niZin a pahorkatin s optimom v niZ3{ch po-
lohéch ako predo3ly druh /100;200/. Ne jvy&Sie polo~-
%ené lokality su pod Uhrovskym hradom - 500 m, pri
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Brezovej pod Bradlom - 400 m, pri Mnfchovej Iehote -
550 m.

L. serriols mé maximum vertikdlneho roz3frenia podla -doteraj-
81ch zistenf pri KriZovej pri Poprade - 750 m n.m.

L. quercina je nejlsstejdis v nfZinéch s pshorkatindch. Ne Slo-
vensku vertikdlns hrenice jej rozi{renis nebresehuja
700 m. Najvy33{ vyskyt: Vysoké /M.Karpaty/, hrebenové
porasty = 700 m; Velky Inovec - 660 m.

, L. vimines mé ne Slovensku optimum v polohdch od 200-350 m. Naj-
vy33ie sa vyskytuje na\KriZOVQJ pri Poprede ~ 750 m,
v 2édieli e ne Murénskej plodine, ns Sajbe, Hrsdovej
e inde /pozri HENDRYCH 1969/.

Veriabilits

Z morfologického hYadisks su nede druhy rodu Lsctucs dobre vy-
hrenené., Systemaetické taZkosti & omyly pri niektorjech druhoch

su na slovenskom maeteridli, podobne sko v rémci celého sredlu
sp8sobené nejmé premenlivostou listového tveru. Vo viascerych
druhoch ss okrem nedelengch listov vyskytuju aj do rézneho stup-
ne delené s naopak. LINDQVIST vo svojich précsch v Heredites
/1958,1960/ zhrnul vysledky genetickjch 3tudif viacerych sutorov
v rode Lactuce s experimentélne overil, Ze celkovy tvsr listu
/espon v skupine serriols/ je multifektoridlne podmieneng. Jed-
notlivé typy listu ss texonomicky obyZsjne hodnotis na urovni
veriety alebo formy. Z takychto taxonov su ne Slovensku zastu-
pené napr. L. serriols var. integrats GREN. et GODR.

L. vimines /L./ J. et C. PRESL f. integrifolis OBORNY

L. perennis L. f. integrifolia DOMIN & i, Najm8 v rém-
¢i posledne menovaného druhu bols listové vsrisbilits podrobne
oklasifikovend /pozri SIAVIK 1966/,

Cytotaxonorické ude je

Pokiel ide o polty chromozomov su preskumsné v3etky slovenské
zéstupce rodu Lactuca. Zistené vysledky uvadzsme, podrobnejdie
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jesvuje sko nebezpelné burins polnohospodérskych kultﬁr, preto
jej @218ie prenikanie do (SSR trebs sterostlivo sledovat.

Zéver

Strudny nd¥rt texonomickej problemetiky rodu Lectucs celkove v
Buropa by sa del niekolkymi slovami zhrnut takto:

1. bude potrebné preStudovat morfologicko-geneticky nsjmé tie
taxony, ktorjch jedingm diferencis¥nym znakom je dl%ks zobé-
gika neZky slebo celkovy tvaer listu

2. stanovit polty chromozomov niektorych stenochérnych druhov e
poddruhov

3. sledovat roz8irovacie tendencie zéstupcov tohto rodu, ktoré
prechodom z slogamie na sutogemiu zvéééujﬁ avoje moZnosti
osidTovanie novych stanovi3t.

Ne Slovensku trebs doplnit mapky rozd3frenis jednotlivjeh zéstup-
cov rodu, nejmé druhu L. serriola a preverit vyskyt texonu L.
viross.
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TAXONOMISCHE FROBLEME DER GATTUNG LACTUCA IN EURCPA

Eine kurzgefasste taxonomische Problemetik der 7 in der Slowe-
kei vorkommenden Lectuca-Arten, als such ihrer infrespezifi-
schen Taxonen. Der Beitrag befessst sich weiter mit Verbreitungs-
angaben einiger Lactuce-Arten, mit Ergebnissen cytotaxonomischer
Studien und mit der experimentalen Kreuzung im Rshmen der Art
Lsctuca quercins.
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Zborn. predn. zjezdu Slov. bot. spolod., Tisovec 1970
PRISPEVOK X CYTOTAXONOMII DRUHU ERYSIMUM ODORATUM EHRH.
V. Michelkové

Zo zéstupcov rodu Erysimum, ktoré rsstu ns uzem{ Slovensks, je
na jroz3irene j81{ & sudssne nsjvarisbilne j8{ druh Erysimum odora-
tum EHRH.Spolu 8 druhom Erysimum wittmenii ZAW. sa zarsduju do
series Pesnnonica PAWL. /PAWLOWSKI 1946/. Tento komplex charsk-
terizuju okrem inych znskov hlevne pomerne velké, vonavé kvety
a odenie listov & plodov. Kopijovité listy su porsstené 3-4 ra-
mennymi, hviezdicovitymi chlpami, 3tvorhrsnné Se3ule dvojrsmen--
nymi.

Druh Jje povaZoveny zs ponticko-mediterdnny element /MARKGRAF
1959/. Centrom pomerne obmedzeného sredlu sa vidi byt kesrpatskéd
oblsst e prilshlé uUzemia. Vyskytom se viaZe na spolodenstvé
-zvézu Festucion velesiacese & Mesobromion, &issto&ne na Festu-
cion glsaucse & Quercion pubescentis petrese. Vyhybs sa kyslym
podloZism, uprednostnuje vépence 2 dolomity.

Dosisl publikované udsje o po¥te chromozomov pre tento druh se
‘nezhoduju. BAKSAYOVK udédva z okolis Budepedti 2n = 24 chromozo-
mov /FAVARGER 1964/. POLATSCHEKCV ﬁdaj PCLATSCHEK /1966/ z via-
cerych lokalft v Dolnom Rekusku, 2n = 32, cherskterizuje druh
ako tetrsploidny so zédkladnym podtom chromozomov x = 8.

3tudiom populéeif druhu hlevne z uzemis stredného o severného
Slovensks do3lo sa k nasledujﬁcim poznatkom:

Poet chromozomov 2n = 32 stanoveny u populécif z Liptovského
Hrédku, Sterjch Hér & Novej Besne potvrdzuje udaje POLATSCHEKA.

U populécif z oblasti Murénskej plo¥iny, Slovenského Rudohoris

s Stiavnickych vrchov boli stanovené podty 2n = 16 8 2n = 14
chromozomov. Polet 2n = 16 chromozomov /Murénske plodina, Ver-
nér/ sved¥®i o existencii diploidnej formy druhu. UmoZriuje vysvet-
1it BAKSAYOVEJ udej ako kriZencs medzi tetrsploidnou s diploid-
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nou formou druhu. Morfologicku rozlisnost oboch foriem bude moZ-
né stenovit po preskumsn{ vE&Zieho mnoZstve msteridli.

Podet chromozomov 2n = 14, zisteny u populdeif pri Sklennych
Teplicisch s ns Vernérskych luksch je totoZny s podtom chromo-
zZomov. znémym pre druh Erysimum wittmenii ZAW. /FAVARGER 1964,
MICHALKOVA 1968/. Tieto populécie ss& od typu 1{3is viscerymi
morfologickymi znekmi. Meju v&&3{ kvet, vyrazne dlhdie Sedule,
ruZice listov je pri zediastku kvitnutie este zelend. Tymito
znekmi, ako 8j poltom chromozomov pripominsji druh Erysimum
wittmenii. Li%is sa ale syt&iltou farbou korunnych listkov.
Vyskyt tohoto taxonu moZno olekévet ej v inych cblsstiach Ker-

pét °

Uvedené morfologické s cytologické vlastnosti oprévauju vy&le-
nit z druhu Erysimum odorstum novy taxon, ktory predbeZne nazy-
vem Erysimum carpsticum nom. prov.
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mozomovy texon stenovil hodnotu druliu s pracovny nézov Erysimum

vagicum.
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BEITRAG ZUR ZYTOTAXONOMIE DER ART ERYSIMUM ODCRATUM EHRH.

Erysimum odoratum Ehrh., eine pontisch-pannonische Art, gehort
zu den morphologisch sehr varisbilen Taxonen. Bis Jetzt geltende
Angsben uber ihre Chromosomenzeshl /Polotschek 1966/ wurden suf
Meterislen sus Nieder-Osterreich, d.h. sn der Westgrenze ihres
Areals beobaschtet. Die Chromosomenzshl 2n=32 charskterisiert
diese Art a2ls einen Tetraploid mit der Grundzshl der Chromosomen
n=8, Das Vorkommen der Populationen mit 2n=16 Chromosomen in der
Mittelslowskei ermoglicht vermutliche Diploid-Formen such im
Zentrum des Aresls voresuszusetzen und so die diskutabile Angsbe
von Bgsksay 2n=24 sus der Umgebung von Budapest als eine Kreuzung
zwischen diploider und tetraploider Form dieser Art zu erkléren.
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Zborn. predn. zjezdu Slov. bot. spolo&., Tisovec 1970
VISKUM PASIENKOVYCH SPOLOSENSTIEV NA SLOVENSKU
A. Jurko

Pojem pesienkovych spololenstiev nie je dosial celkom jednozned-
ny. Predstavujeme si oby&sjne trévneté a2lebo 8j bylinné spolo-
%enstvd, ktoré su spésené domécimi zvierstmi /krsvy, ovece, kozy,
kone o&ipené, husi & pod./ slebo 8j lesnou zverou. V tomto zmys-
le mbé%u byt spédsené vSetky pdvodné i sekundérne spoloenstvé
trévnatého typu, sko su lu¥ne, skelné, stepné, modisrne, radelin-
né a pode.

Odhlisdnuc od subalpinskych héInych spolodenstiev rézneho typu
v niZdom stupni &asto sluzis ako pesienky spolodenstvd visgerych
zZvizov, najmé zvizu Festucion vslesiscse, Bromion, Agropyro-Ru=-
micion crispi, Molinion, Genistion, Festucion pseudovinse, Jun-
cion gersrdi s i. V uZSom slove zmysle pod pssienkemi rozumieme
spolodenstvéd predov3etkym zvdzu Cynosurion, ele tieZ aj Poion
alpinse, Nerdo-Agrostion event. zvézu Mesobromion.

Zésadne trebe povedat, Ze vymedzenie tychto zvizov alebo ich
spolodenstiev nestslo ss ne zdklede prevlédsjuceho bioticko-eko-
logického vplyvu pestvy, hoci pesenie podmienilo osobitné flo-
risticko-fytocenologické rysy tychto spololenstiev. Ich syntexo-
nomis spodfve predovdetkym na floristickom principe. Faktor pe-
senis mé nesporne prenikevy vplyv na Strukturu fytocenézy, a to
na jej floristické zloZenie, ustup citlivych kvitnicich druhov,
zmeny vyvojového cyklu restlin, nédstup druhov odolnych vo&i zo-
€lspoveniu & ohryzoveniu, selekcis a pomer zostupenis druhov s
vysokou salebo negativnou krmnou-hodnotou & pod. & ne p&dno-eko-
logické pomery fytocenpzy /zmene fyzikélnych e chemickych vlast-
nostf{ pddy, prirodzené hnojenie atd./.

~ - - \ . . »
Stupen 8 intenzita, pripadne extenzits ich vyuZivenis, hnojenis
@ inych hospodérsﬁych zésshov do pasienkov iste vplyve ne ich
cenologicku &trukturu. Nepriek tomu k spoloXenstvém tychto zvé-
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sov polf{teme nielen skuto&né pssienky, sle aj kosienky, ktoré
su neskor3ie spéssné s Zssto sem néleZis tieZ fytocenozy, na
ktorych ss len zriedks alebo vdbec nepegie.

Pesienkové spololenstvd uvedenych zvizov sa od kontaktn}éh alebo
pridbuznych zvizov 1{3is predov3etkym floristicky: AJj ked vplyv
pestvy je prenikevy, nemoZno ich vyl{3it osobitnymi slebo Zpecie
fickymi druhmi, ktoré by sme mohli oznslit zs Jjednoznafné che-
rekteristické., Vietky tieto zvizy sa od pribuznych zvizov liZis
predov3etkym negetivne, t.j. nedostatkom ich cherakteristickych
druhov. Netrebs zsbudat ne to, %e pasienkové fytocenozy su po- )
ns jvisc odvodené vplyvom pestvy od sekunddrnych lﬁk, gi%e su to
akési ndhradné spololenstvé ndhrednych spolodenstiev.

2véz Cynosurion, Poion slpinee, Nardo-Agrostion & do istej mie-
ry 8j Mesobromion su typické svojou celkovou floristickou Ftruk-
turou, ktord odhlisdnuc od vplyvu pasenia, je podmienend v prvom
rade prirodnymi podmienksmi., Jednotlivé spololenstvé v rémci
zvdzov a8 Jjednotlivé zvidzy voli sebe navzdjom sa jesne diferen-
cuju pozit{vnymi i negativnymi skupinemi druhov, ns zédklade
ktorych ich mb%eme zretelne odl{Zit. Indike&nu hodnotu skupin
diferencidlnych druhov podmienuju faktory klimetické, dalej re-
1iéf, nadmorskd vyZks, do istej miery tieZ geologicky podklad

a spbsob obhospoderovenis fytocenéz.

Vyskum pesienkovich spoloZenstiev ne Slovensku nebol sﬁstsvny,
ele zato nie natolko nedostetoény, eby ss neprévom len v mizi-
vej miere prejsvovel pri snslytickych alebo syntetickych pré-

cach v europskej litersture.

Zéklady boli poloZené v tridsistych rokoch, & to najmé précemi
DOSTALA, KLIKU, KMONfEKA, KRAJINU, MALOCHA, MIKYSKU o SILLINGE-
RA. V neddvnom obdobi s& tymto spololenstvém venoveli sutori ako
GREBEN3GIKOV, JURKO, KRIPPELOVA, KROPASOVA, MAJOVSKY, MRAZ,
SMARDA, SOMSEX a v poslednych rokoch vels fytocenologického me-
teridlu nschédzsme v diplomovych e kendidétskych précsch /napr.
DZUBINOVA, FAJMONOVA, HAJDUK, HROZIENEIK, PETRANOVA, PLATEK,
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SMIESKOVA, URBANCVA 2 i./. Celkovy obrez o pssienkovych spolo-
enstvéch u nés mdZeme si doplnit 8j z viscerych préc polskych,
madarskych & ukrsjinskych, ktoré opisujﬁ podobné spololenstvd z
prilshlych uzemf{. Ne zéklade tychto pramenov s vlastnfch vysku-
mov moZno uZ dnes na&rtnut systém spolo¥enstiev zvizu Cynosurion,
ale 8j prehlad inych "prevych" pssienkovych spolodenstiev,

Problém cherakteristickych druhov pessienkovych spololenstiev
najlepéie/mGZeme posudit ns pripojenej syntetickej tabulke zvizu
Cynosurion. Ako cherskteristické zvizové druhy sa udévse Lolium
perenne, Cynosurus crigtstus s ako "slsb3{" Trifolium repense.
Niektor{ sutori prid4veju e¥te Leontodon sutumnslis, Sellis pe-
rennis 8 Phleum pratense. V3etky tieto druhy nachédzsme vo vEE-
3¢ j-mendej miere v réznych zvizoch trévnetych spolodenstiev & v
rémci zvizu Cynosurion sa v zépsdnych kerpatoch tieZ niektoré
uplatﬁujﬁ len v urditych skupindch spoloZenstiev.

Ne zéklede floristickej efinity e vzdjomnej /multileterdlnej/
diferencidcie v rémci zvizu Cynosurion moZno odli3it dve skupi-
ny spololenstiev, @ to nivné s sveahové ssocidcie. Tieto skupiny
sa natolko 1i{3is floristicky, ekologicky i ekonomicky, Ze by bo-
lo azda sprévne vy&lenit osobitné podzvizy, keby sme mali spo-
Ishlivé chsrakteristické podzvizové druhy. Zo syntézy vysSe TOO
zdpisov vidfme, %e existuju ibe dve vyrazné diferenciélne sku-
piny eventudlnych podzvdzovych druhov, & to skupine D & E.

Z nivnych pssienkov floristicky pozitivne i negstivne vyZlenuje
ss penonske ssocidcia Trifolio-Lolietum KRIPPELOVA 1967 s jednou
subasocidciou, ktoréd preukezuje urlité vzteshy k spololenstvém
zvézu Festucion pseudovinee, pripadne aj k zvizu Festucion vale-
siscee cez velmi blizku ssocidciu Potentillo-Festucetum pseudo-
vinse KRIPPELOVA 1967. Najroz3firenej3im spolodenstvom extenziv-
nych udolnych pesienkov u nés je Lolio-Cynosuretum TUXEN 1937

s dastymi kontaktami k zvézu Polygonion sviculsris s na vlhkej-
8{ch miestach k Agropyro=-Rumicion crispi. Prechod k svshovym pa-
sienkom tvor{ subssociécie slchemilletosum, oby&sjne vo vy33ich
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polohéch, Zépadoeuropsku ssocidciu Festuco-Cynosuretum TUXEN
1940 ap. BUK. 1942 nachddzsme vi&3inou ne severnej strane Ker-
pét, ale stretdveme ju aj ne slovenskom uzemf. Zdklsdnym spolo-
genstvom svahovych pasienkov & &isstodne ej luk a% do vy3ky ned
1000 m je Anthoxsntho-Agrostietum SILLINGER 1933 em. JURKC 1969.
Teplomilnéd subssociécis festucetosum rupicolse navizuje ns zviz
Mesobromion, typické subssocidcis s &issto®ne aj subassociédcis
nardetosum prichédzs do kontaktu so spolodenstvemi vy&&ich po-
18h zvézu Arrhenatherion s Triseto-Polygonion. Subssocidcia nsr-

detosum mé blizky vztah k zvizu Nardo-Agrostion & Poion slpinse.

Pasienky & jednokosné lﬁky hoiékych poldh na nevépennom alebo
silne odvépnenom podklade radime do zv&ézu Nerdo-Agrostion te-
nuis. Tieto spolofenstvd sa 1i¥is od zvizu Cynosurion oligotrof-
nej8imi pddemi, drsnejd3imi klimstickymi pomersmi, vy33{mi polo-
hsmi alebo severnou expozfciou. V nardetdch celkove ustupuju
kvetnsté druhy, roz3frené su visc mechy e 1i%s jniky, priemerny
podet druhov je ovels ni%¥f. Floristicky ss 1i3is od zvizu Cy-
nosurion druhmi, ktoré nachédzsme vo vSetkych spololenstvéch
zvidzu Nerdo-Agrostion sko Potentills sures, Luzuls multiflora,
Vaccinium vitis idees, Homogyne @lpinse, Cerex pilulifers, C.
leporins, Phleum slpinum, Cslluna vulgsris, Soldenella montsns,
Botrychium lunsris i inymi, ktoré prechédza ju e% do subslpin-
skeho zvazu Nerdion. Okrem nich je cely rsd druhov, ktoré s vy-
sokou stélostou su vyzns&né pre jednotlivé asocidcie, sko napr.
Pos cheixii, Luzuls silvatics, Hierscium aurantiscum, Verstrum
lobelisnum, Achilles sudetice, Thymus sudeticus, G2lium pumilum,
Avenastrum plesniculme, Juncus filiformis, J. squerrosus atd.

Na jroz3{irene jSou asocidciou je Nerdetum montenum SILLINGER 1933,
ktoréd je zndme z vi¥3iny vydsich pohori ns Slovensku /KRAJINA
1933, SILLINGER 1933, KLIKA 1934, MALOCH 1935, SVOBODA 1939,
GREBENSGIKOV et el. 1956, SOMSAK 1970 & pod./. MRAZ /1956/ opi-
suje z Mertinskych holf esocidciu Homogyni-Nerdetum, ktoru SOM-
34k /1970/ zaéleﬁuje spolodne s predodlou do asocidcie Soldanel-
lo-Nerdetum /SILL.33/ comb.nove s dvome subssocidciemi typicum



=375 =

8 callunetosum. Na vyluhovanom vépencovom podklade vo Velkej
Fatre je roz3frend dslfis svojrézns asocidcis Avenasstro-Nsrde-
tum GREBENSCIKOV et al. 1956. Ne zraSelinengch a mofiaristych
pédech vysokych pol8h su znéme edte dve asocidcie Hygro-Narde-
tum KRAJINA 1933 & Nerdo-Juncetum sguerrosi BUK. 1942.

Menej zndmy u nés je zvéz Poion slpinee, ktory zahrnuje vysoko-
horské Zerstvé, silne spésané & hnojené pasienky. Je vlestne
vertikdlnym pokradovenim zvizu Cynosurion, prirodzene s mnohymi
prvkami zvizu Nerdo-Agrostion bs i Nerdion vo floristickom zlo-
Zeni. Okrem niekolkych nitrdtofilnych elementov nachédzeme tu
mnoho druhov typickych len pre nivné Loliets eko Bellis perennis,

Ranunculus repens, Pos snnua, Plantago msjor & pod.

Ako charskteristické zvidzové druhy pre Poion slpinse moZno ozns-
¢it Poe slpins, Phleum slpinum, Cerastium fontenum, Trifolium
badium, T. kotulse a pre uzemie zépsdnych Kerpét sko regionélne
vyzne&né druhy Thymus sudeticus, Soldsnells csrpstice s_Gelium
vernum, ktorymi se 1i3is od zépadoeuropskych spolodenstiev. V
slpskych spoloenstvéch tohoto zvizu vyskytuju se druhy u nés ne-
znéme eko Trifolium thalii, Crepis sures, Campasnule scheuchzeri,
3 ®gliie 3ruhy /OBERDORFER 1950, EGGLER 1952, KNAPP 1953,
THIMM 1953, GEROLA 1957, KUOCH 1962 & pod./. Poion slpinse je
rozdireny aj vo vychodnych Kerpatoch, kde regionédlne su zsstupe-
né druhy v spolofenstvéch tohto typu sko Viole declinsts, Disn-
thus compactus, Cempsnuls sbietins, Pos media a pod. /PUSCARU-
SOROCEANU et sl. 1956, PAUCA, PUSCARU, cIuck 1960, BELDIE 1967
atd./.

Pod réznymi mensmi boli uZ dévnejdie opisovené spoloZenstvéd v
zépadnych Kerpatoch, ktoré pstris do zvizu Poion alpinse /SZAFER,
KULCZYNSKI, PAWEOWSKI 1927, SILLINGER 1933, WALAS 1933, KLIKA
1934, SVOBCDA 1939, GREBEN3CIKOV et 8l. 1956, SMARDA 1963, 3MAR-
DA, UNAR, UNAROVA/mscr./. Tieto rézne deschampsiete, slchemille-
ta 2 pod. mo%no zhrnut do jednej ssocidcie Poo 7elpinae/-Alche-
milletum #scc.nov.prov. so $tyrme subasocidcismi, & to mezofilné
typicum, such3is sgrostetosum, ktoré nevizuje ne zviz Cynosurion,
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.oligotrofne jiis nardetosum, blfzks zvizu Nardo-Agrostion a nit-
rétofilnd subesociécie renunculetosum repentis.

0 pesienkovych spoloenstvéch zvizu Mesobromion, ktoré su ne
Slovensku miestami ns velkych plochéch rozdfrené s Zssto pre-
chédzs ju do spolodenstiev C nosurion, nebuqnia zatisT podrob-
ne j8ie hovorit. Zo Slovenske je, pravds, urdity fytocenologicky
materidl k dispozicii, sle vyZesduje e3te dbklsdne j8iu snalyzu e
syntézu v kontexte s europskymi spolofenstvami tohto typu.

ANTON JURKO

Botanisches Institut der Slowakischen Akademie der Wissenschaf-
ten, Abteilung fur Pflanzenckologie, Bratislsva, Dubravské 26

VORLAUFIGE ERGEBNISSE DER ERFORSCHUNG DER WEIDEGESELLSCHAFTEN
DER SLOWAKEI

Im Referat werden die Gesellschaften des Verbsndes Cynosurion
als echte Weiden betrachtet, ebenso Foion slpinse und Nerdo-
Agrostion tenuis. Die Klessifikstion der Syntsxe dieser Verbin-
de und die Verbdnde selbst werden vor sllem durch die gegensei-
tige floristische Differenzierung chsrakterisiert, die durch na-
tirliche Bedingungen bedingt ist und nicht durch die Intensit#t
der Bewirtscheftung. Nur kurz ist die Geschichte der Erforschung
der Weidegesellschaften zussmmengefesst. In der beiliegenden .
Tsbelle, die eine Synthese von Uber 700 Aufnehmen derstellt,
wird eine Ubersicht der Unterverbinde, Assozistionen und Subas-
soziationen des Verbandes Cynosurion in den Westkesrpsten gege-
ben. Die einzelnen Syntexs sind nicht euf chaerskteristischen
Arten begrindet, sondern den gegenseitigen Differentialgruppen
der Arten nach hersusgegliedert. Die floristischen Grundunter-
schiede der Verbinde Poion slpinse und Nerdo-Agrostion tenuis
werden, wie such die Auswertung der bisher beksnnten niedrige-
ren Syntaxe zusammenfassend angefihrt.



Syn tetickd tebulks rastl. spoleod. zviézu Cynosurion v sdp.Rerpetoeh

esocidcis Trifolio- Lolio~- Festuco~ Anthononthe~

Lolietum Cynosuretum Cynosuretum Agrostietem
subasoc iéc ie typ . %:Ituelgi typo :}gi‘f - typ ° nsrd. f;:;: P mo M‘O
polet tabuliek 4 1 14

12 3 3 2 12 16
podet zépisov 36 by 11; 91 2;4, li 32 15‘ 33! ;
1 2 4

A.Vyznadné druhy ssocidcie Trifolio-Lolietum Krippelovd 1967

Festuca pseudovina 70 60 - T - - - 10 v
Cynodon dactylon 60 60 - r - - - - -
Poa engustifolis 60 - 10 15 - - 40 %
Eryngium campestre 65 - T r - - 40 P

B.Diferencidlne druhy subss.Trifolio-Lolietum lotetosum tenuifolii Krippelewd@ 19€7.

Trifolium bonnanii r 100 - - - - - .
Lotus tenuifolius - 90
Centaurium pulchell. 60 - - - - = =

C.Druhy chybsjuce v esocidcii Trifolio-Lolietum.

Afroatis tenuis 70 70 100 100 100
Hierscium pilosells 45 %% 75 75
Cynosurus cristatus 100

Chrysanth.leucenth. 0 60 55 10
Luzule campestris 20 100 10
4 95 40 10

20 20 40 10
45 60 20 -

Phleum pratense
Rumex scetosa
Carum cervi

eperstisiie S

COMEE

2
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D.

V§zna¥né druhy nivnych spololenstiev /Trifolio-lolietum Kripp.67, Lokle-
Cynosuretum Tuxen 1937/ a &issto¥ne typické sj pre ssocidciu Festuse~
Cynosuretum Tuxen 1940 ap.Buk.1942.

Lolium perenne 90 100 100 T70 10 - r 10 -
Bellis perennis 65 60 9 80 30 - r »
Poa annus 10 20 80 60 2 - r 4
Ranunculue repens 15 40 75 60 4 - - ?
Plantafo ms jor 15 60 70 60 15 - r -
Potentilla snserina 60 - 60 40 - - - - r
Potentillas reptans 30 20 50 30 - - - b o b
Cesrex hirts 20 20 50 20 - 15 - T r

ostis stolonifera 30 40 30 g; - - - - 10
Cirsium arvense r . - 30 - - T T r

Vyzna&né druhy svshovych spolofenstiev /Festuco-Cynosuretum Tx.40 8p. Buk.42,
Anthoxantho-Agrostietum Sillinger 1933 em.Jurko 1969/ s tieZ Zisstofne dife-
rencidlne druhy subssocidcie Lolio-Cynosuretum elchemilletosum Grodszinsks et
Zerzycki 1965 em.Jurko 1969.

Anthoxenthum odoratum = - 10 40 70 65_- 60 65 80
Brizs medis - - r 45 20 25 45 70 80
Pippinella saxifrage r - r 45 30 20 60 70 70
Potentille erects r 40 r 30 50 50 - 30 85
Sieglingia decumbens - - r 0 20 - 40 50 50
Linum catherzicum r - - r r 80 45 50
Euphresis rostkovisna -~ - r - 40 30 40 45
Knauties ervensis - - r 20 r 10 25 20 20
Stellsris gremines r - r r 40 T5 40 ;g 50
Campenula pstula - - - r 40 40 25 60
Poligala vulgeris - - - r 20 30 20 40 5
Galium verum r - r 10 r - 100 55 30
Viols cenina - - = r - 40 T 40 80
Hypericum perforatum - - - T r - 100 45 15
Frageris vesce - - r b o r - 10 40 20

- 8Lt -
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F. Vyznadné druhy ssocidcie Anthoxantho-Agrostietum Sill. 33 em. Jurko 69.

Thymus pulegioides 25 - r 30 r - 100 80 80
Cerline scaulis - - - - r - 45 45 65
Galium vernum - - - b o (o] r r 80
Trifolium montanum - - - - - - T %% 50
Anthyllis vulnersria - - - r - - 20 40
Potentilla heptephylls - - T - - - 9 2 10
Helisnthemum nummularium - - - r - - 25 ;g 30
Dienthus certhusisnorum - - - - - - 40 1%
Rsnunculus polysnthemus - - - r - - r 20 4

Asperula cynanchics T - - - - - 65 0 10
Potentilla argentes 15 - r r - - 40 %E r

Genists tinctoris - - - - - - 20 0 2

Filipenduls vulgeris - - - - - - 25 10 15

G. Diferencidlne druhy subssocidcie Anthoxentho-=Agrostietum festucetosum
rupicolee Jurko /1971/

Festucs rupicols - - r - - - 100 r r
Koeleris gracilis - - - - - - 80 b o -
Scabiosa ochroleuca - - - - - - 80 10 -
Frageris viridis - - - - - - 60 r -
Teucrium chemsedrys - - - r - - 60 10 r
Stachys germanica - - - - - - 50 r -
Brachypodium pinnatum - - - - - - 40 r )
Selvia verticillate - - - - - - 40 r -
Doryenium pentaphyllum - - - T - - 40 T T

H. Difereneidlne druhy subesociécie Festuco-Cynosuretum nardetosum Jurko 1969
8 subas.Anthoxentho-Agrostietum nerdetosum Jurko 1970.

Nsrdus stricte - - - %2 10 100 r 20 95
Alchemilla vulgeris - - r 25 20 100 = 10 80
Hyper icum maculatum - - - r 30 90 = 10 75
Antennsris dioice - - - - - - - 10 65
Veronica officinslis = - - 10 10 %g 10 10 0
Veccinium myrtillus - = - - - - r

Luzula nemorosa - - - - r - - T

C -

- 6L
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I. Druhy s nsjvydZou stdlostou v spolofenstvéch zvizu Cynosurion.

Trifolium repens 95 100 100 100 90 95 60 75 70
Achilles millefolium 100 60 90 95 60 70 90 90 70
Plantago lanceolata 90 60 95 90 90 40 80 80 70
Prunells vulgaris 30 20 95 95 95 40 30 50 70
Leontodon autumnsalis 20 80 85 20 25 95 40 30 30
Festuca rubra 10 - 50 60 40 90 60 85 65
Leontodon hispidus 10 20 %% 50 55 95 60 65 e
Trifolium prastense 20 20 70 45 20 45 75 70
Cerastium vulgsere 10 - 65 70 60 80 60 60 45
Taraxacum officinele 65 60 90 80 40 25 10 %g 20
Lotus corniculatus %% - 35 60 20 20 80 80
Plantago media 20 45 65 25 - 60 75 65
Ranunculus acer 10 /- 65 80 45 90 - 45 60
Centaurea Jjaces 20 C e 25 45 55 50 60 45 30
Medicago lupulins 70 60 45 45 20 - 25 20 r
Euphorbis cyparississ 45 - b & 2 r - 100 80 15
Veronics chemsedrys %E - 0 30 20 20 45 45
Deucus carota 20 ;g r - 80 45 10
Festuca pratensis 25 - 50 20 10 = %% 30
Poa pratensis 10 - %% 20 40 45 - 1
Dactylis glomersts 25 - I0 20 15 25 10 30

Poznémks: Stdlost sa udéve v percentéch a vyjedruje priemer pre deny syntsxon zo
spracovenych tabuliek. Symbol "r" znemenéd priemernu stdlost mensiu neZ 10 %.
Pod&isrknuté hodnoty stélosti znamensju lokdlnu stdlost 40-60 % a viac.

PouZité pramene:

1.Trifolio-Lolietum: JURKO 1969, KRIPPELOVA 1967, KROFAGOVA 1958, 2. T.-L. lotetosum
tenuifolii KRIPPELOVA 1967. 3. Lolio-Cynosuretgz typioum:-GRODZIﬁSKA et ZARZYCKT 1965,
1967, JURKO 1969, 1970 e,b, HROZIENCIK 1969, PLATEK 1969. 4. Lo;go glohemilletosum:
GRODZINSKA et ZARZYCKI 1965,1967, JURKO 1969, KEPC KI 1960 THE ot KOV CS 1962,
URBANOVA 1968. 5. Festueo-Cynosuretum typicum: GRODZINSKA 196i, HRYNCEWICZ 1956,
SWEDERSKI et SZAFRAN 1931. 6. F.=C. nardetosum R I.SKIK%%O, 1931. 7. Anthoxentho~
Asrzstietun festucetosum rupicolee:; JURKQ 1970, ugggi 1958, 8. A.=-A.typigum: DZUBI-
NOVA 1970, JURKO 1969, 1970 ,b, MAJOVSKY 1958, et KOVACS 1960, SMIESKOVA 1970,



pokradovanie

URBANOVA 1968. 9. A.-A. nardz;ggum: DOSTAL 1933, DZUBINOVA 1970, FAJMONOVA 1963,
JURKO 19708,b, KLIKA 1934, M et KOVACS 1960, MIKYSKA 1932, $ILLINGER 1929,
1933, gmmsxovﬁ 1970, SVOBODA 1939, SMARDA 1961, SOMSAK 1970, URBANOVA 1968, vA-
IEK 1960.
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Zborn. predn. zjezdu Slov. bot. spoloZn., Tisovec 1970
SPOLOSENSTVA UDOLNYCH LUK NIZINNEHO STUPNA V POVODE SLANEJ
V. Rehorek

Uvod

V rémci vyskumnej ulohy Kstedry botaniky VSP v Nitre sme ss v
posledngch rokoch zsobersli vyskumom spolofenstiev udolnfeh luk
v povodi IpYa & Slsnej so zemersnim na syntaxonomické & syneko-
logické problémy. Této problemestike si u nés vyZeduje ovels val&-
giu pozornost, neZ skéd sa jej dotersz venovsla. Najmé syntaxono-
mis udolnych luk redu Molinietslis-nie je uspokojivo vyrieSend
nielen u nés, ale v celoeurépskom meradle.

Strunéd chsrskteristiks uzemis

V tomto referéte zhrriem &ast vysledkov z povodis Slsnej, resp.

z jeho &ssti na uzem{ Slovenske. Jednd se o stredny tok Slanej
pribliZne od Pledivecs po Chanavu a dalej o dolné ﬁseky JeJj dvoch
pravostrannych pritokov - Turca /medzi Gemerskou Vsou & Otrodkow
a Muréna /od Gemerskych Teplic po Hucin/. V uvedenych &astisch
8luvif tychto vodnych tokov se nachddzsju vi&die ludne komplexy
viac-menej neskulturnenych e civilize®nymi zésshmi pomerne mélo
dotknutych luk. Tieto sa zriedksvo vyuZiveju sko dvojkosné luky
/doline Turce & Muréns a v udolf Slsnej pri Bretke/, viiZinou sa
po prvej kosbe vypéseju 8% do neskorej jesene. (sst pléch pri
dedindch sa vyuZive celoroéne &isto pssienkovym spdsobom.

V sledovanom useku doliny Turce sa e3te vyskytuju pravidelné jar-
né a jesenné zéplavy, zatial &o v doline Muréna prestali po vy-
budoveni néddrZe pri Gemerskych Teplicisch ne men3om Yavostrsnnom
pritoku, ktorého jarné vody spdsoboveli zdplavy aZ do roku 1962.
Koryto Slanej ostslo neregulovené a% ku Gemeru; tu byvaju luky

na jer zaplavované, ale zéplasvovd vods rychlo odtedie vdske znal-
nému spédu, tek¥e sedimenty ss ukledsju hlavne v tesnej blizkosti
riedného koryta. Od Gemers niZ3ie je koryto Slanej zovreté medzi
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sypené zemné hrddze, sviek luky ns jej Yavom brehu /nepr. pri
Safsrikove/ byvaeju zeplevené privelovou vodou niektorych men-
31{ch, z&ssti periodickych Tavoatrsnnjfch pritokov prichédze ju-
cich z Hosusovského podhoris Slovenského krasu.

Ne hlinitych a% flovitohlinitych sedimentoch nessdsjucich na
vrstvy 3trkov e pieskov @ dosshujucich mocnost od 40 c¢m do 2 m
sa vytvorili preveZne pbddy typu allochtonnej hnedej vegy. A-ho-
rizont je veImi nezretelne vytvoreny e prechddzs do M-=horizontu
velmi Sirokym prechodovym horizontom AM. Na jeho vzniku s& po-
dielsju svojou &innostou déidovky, ktoré se ukladenim koproli-
tov zesluZzili o vytvorenie vyrsznej Struktury. PodYe vysky s
kolissnia hlsdiny podzemnej vody & jej kapildrnej obruby sa v
M-horizonte vytvoril v rbznej vyske nevyrazny oxidaény glejovy
horizont Go’

V nezsplavovsnych polohdch sluvie Slenej pri Chsneve sa vytvo-

riles pdds typu luZnej &ernozeme, ktord vznikls pravdepodcbne z

hydromornych p8d po eliminoveni zédplev. Jej silno humézny A<ho-
rizont /60-145 cm/ nssedé ostrou hrenicou na bezhumozny M-hori-
zont, ktory je suesne oxidoreduk#nym glejovym horizontom Gor‘
Do tohto zesshuju ibe zéteky humusu & miestemi ss v nom vysky-

tuju vépnité konkrécie.

Vyvoj 1i%nej vegetécie v sledovanom uzemi

Sukcesis ludnych spolodenstiev v tychto polohéch sa uskuto¥nuje
jednak prostrednictvom hydrosérie, z ktorej dnes mbZeme zachy-
tit ako prvé ¥tddid ostricové poresty ns miestach s dlhdie trva-
jicim zemokrenim vplyvom stagnujucej zéplavovej vody, jednsk
prostrednictvom xerosérie, za¥{inajucej pyrovymi porsstmi ne nej-
Zerstve jiich neulshnutych ndplavoch vo vnutri mesndrov rieky
Slenej.

Dal8{ vyvoj pokrs¥uje podls vieobecnej schémy cez 5t&did krétko
vybeZkstych 8% riedko trsnastych trédv /spololenstvé s psierkou
li&nou, kostrasvou 1u¥nou/ ne stsbilizovene jsfch néplavoch 8% ku
8t4diém husto trsnatych trév ne ulshnutych pédach /vplyv past-
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vy?/, reprezentovanym ne vlh3ich atsnovidtiach porsstmi metlice
trsnetej, ns suchych pddach spololenstvemi s prevshou kostravy
Zliabkovitej, sprevéddzenej kostravou nepravou. Predpokladané
syngenetické vztehy vyjsdruje pripojend schéma.

Synmorfologickéd & synekologickéd cherskteristike apoloZenstiev

l. Cericetum elstee W.KOCH 1926, ver. s Asperuls rivelis /prov./

Toto spolodenstvo zo zvdzu Megnocsrigion elestse W.KOCH 1926 sto-
ji strenou v sukcesii ludnych spolofenstiev sledoveného uzemis.
Nachédze se ibs ne jednom mieste pri Saférikove v modisri, kto-
ry Jje syteny minerdélne bohatou vodou vyviers jucou z premenov ns
up&t{ svshu pod cintorinom, & nie je zAsobeny z riednych zédplav.

Vyzne&nu druhovi kombindciu uvedeného vsrientu tvor{ Carex
eleta, Asperuls rivslis, Equisetum pslustre, Caltha pslustris,
Iythrum saliceris, Filipenduls ulmeris, Lysimechis vulgsris,
Phragmites communis s Menths ervensis. Cissto¥né odvodnenie mo-
¢isrs meni vodny reZim stenovidte v okrsjovych psrtidch z typu
baZinného na typ vyparny 2 prispieve tak k prenikeniu niektorych
@sl8{ch druhov, jeko Deschempsis csespitoss, Cirsium canum, Ce-
rex vulpine, Poe angustifolis, Selinum carvifolis, Angelics sil-
vestris, Lathyrus pretensis, Symphytum officinele, Cerdamine
pratensis, Renunculus repens, R. acer s Ssnguisorbs officinslis.
Tieto poukezuju ne mo%nost sukcesie k spololenstvém zvizu De-
schampsion ceespitosse HORVATIC 1930, k &omu prispieve aj pastvs
v letnom & jesennom obdobi.

2. Csricetum gracilis /GRAEBN. et HUECK 1931/ TX. 1937

Tédto asocidcia ludnych molisrov zo zvézu Caricion gracilis NEU-
HAUSL 1959 je v nelom uzemi zsstupend ibs fragmentérne s ostrov-
Zekovite v depresidoh sluvis Turcs medzi porsstmi ingch typov
spolodenstiev. Jej stanovidtia se vyzna¥uju o niedo dlh3ou hydro-
fézou 8 litorélnou ekofdzou sko okolité plochy, avdsk limozns @
terrestrickd ekofdza trvd po va&Siu &ast ekoetapy s vynimkou ab-
normélne deZdivych rokov, kedy sa opskuju zéplevy aj v letnom
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obdobi.

Prikledom je snimke z doliny Turca pri Levku3ke /nadmorskéd vys-
ks 185 m, plocha 5 x 5 m, pokryvnost 100 %, 18.5.1968/: Carex
gracilis 3, C. vulpine 3, C. hirts 2, Alopecurus pretensis 3,
Pos trivislis 2, P. sngustifolis 1, Renunculus repens 3, Galium

palustre 2, Lycopus europseus +, Lythrum salicsris +, Rumex
crispus +, Terexscum pslustre +.

Upravemi vodného reZimu vybudovanim kendlov dochddzs po zniZeni
hlsdiny podzemnej vody k dsl3iemu preniksniu typickgch 1lunych
druhov do tychto porestov. V priebehu sukcesie ss tsk vytvérs
vyvojovy stupen spolofenstiev psisrkovych luk s reliktnym vysky-
tom druhov ludnych ostricovych modisrov, ktory je v urditom Zté-
diu vyvoje sluvia pre dané uzemie velmi cherskteristicky. Jeho
syntaxonomické zedelenie v3ak neréZs ns znel&né teZkosti a bude
vy%adovat dsldie Studium.

3. Cericetum vulpinse NOWINSKI 1927

Nevyrszne vyvinuté porasty tejto ssocidcie nédjdeme v plytkych
depresidch eluvia Muréns pri Hucine s Siveticisch. Pre mslu
plo3nu rozlohu je ich druhové zloZenie silno ovplyvnovené oko-
litymi porsstmi metlice trsnatej. Okrem toho se tu prejsvuju
syndynemické vztehy k spololenstvédm zvdzu Agropyro-Rumicion cri-
spi NORDHAGEN 1940, konkrétne k nesledujucej esocideii.

4. Rumici-Alopecuretum geniculati TX. /1937/ 1950
caricetosum vulpinse /GEHU 1961 pro var./subss.nove /prov./

Vyzna&nu druhovi kombindciu tejto subssocidcie tvoris nasleduju-
ce druhy: Alopecurus geniculstus, Renunculus repens, R. flammu-
la, Trifolium hybridum, Csrdsmine pretensis, Rumex crispus, Ca-
rex vulpina, C. gracilis, Gslium pslustre & Iris pseudscorus.
Posledné 3tyri druhy /relikty predchédze jucich 3t4dif sukcesie
ne tychto stanovistisch/ su diferencidlnymi druhmi oproti typic-
kej subssocidcii, ktord sa v nefom uzem{ nevyskytuje. Do poras-
tov v3sk vniké cely rad typickych ludnych druhov, z ktorych sa
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8 na jvi&dou stédlostou vyskytujﬁ Alopecurus pratensis, Festucas
ratensis, Renunculus ecer & Tarsxscum officinale.

NeSu subssocidciu moZno charskterizovat asko efemérne spoloden-
stvo miernych depresif{ ne mieste zanesenych stargch rie&nych ra-
mien na pddech s vypernym typom vodného reZimu. PodYe meniscich
sa vlhkostnych podmienok stsnoviZte toto spolofenstvo na jednom
mieste mizne & na inom sa zess na prechodnu dobu objsvuje. Pri
zvySenej vlhkosti prechédzs spi&t do spololenstiev vysokych os=
tric, vysuSovenim stanovidts smeruje Jjeho sukcesis k spoloden-
stvém metlice trsnstej. Uvedend subasocidécis tek predstavuje
skysi prechod od hydrosérie reprezentovenej spolodenstvemi radu’
Msgnocaricetslia PIGNATTI 1953 ku xerosérii pokraéujﬁcej smerom
ku spolodenstvém radu Molinietelis W.KOCH 1926. Dokumentuje to
aj vyskyt prechodovych asocieénych individuf nejesného syntaxo-
nomického postsvenis medzi zvizmi Cericion gracilis NEUHAUSL
1959, Agropyro-Rumicion crispi NORDHAGEN 1940 a Deschempsion
csespitosee HORVATIC 1930.

5. Renunculo repentis-Elytrigietum as.nove /prov./

Vyznadnu druhovi kombindciu tvoris tieto druhy: Elytrigis repens,
Renunculus repens, Pos trivislis, Roripps silvestris, Typhoides
arundinsces, Myosoton agquaticum, Cepsells burss-psstoris, Arte-
migsis vulgeris, Psstinecs sativs, Tripleurospermum inodorum, Pog
ennus, Trifolium repens, Tersxscum off'icinale.

Ranunculo-Elytrigietum je mélo stebilizovené spololenstvo zo

zv8zu Agropyro-Rumicion crispi NORDHAGEN 1940, ktoré osidluje

pomerne uzky pés pri brehoch rieky Slenej, & to najmi vo vnutri
Jjej mesndrov, kde dochddze pri krétkodobych zéplavéch k najvBd-
%ej sedimentdcii hlinitého meteridlu ndsledkom spomelenie prudu,
takZe keZdorolne ne jer pred prebudenim vegetécie su tieto polo-
hy prikryté novou vrstvou néplavov. Trvéce druhy trév, nsjmi

Elytrigie repens a Poa_ trivislis, ktoré urduju fyziognomiu spo-
lo¥enstva, lahko preréZsju tuto vrstvu svojimi vybeZksmi. K nim
se s mendou dominenciou pridruZuje Dsctylis glomersts a Typhoi-
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des srundinsces. .

Pod hustym porsstom trév /Elytrigis repens s dominenciou &ssto

4-5/ ss udrZiave - hoci v#¥3inou v sterilnom steve - dal3{ trvé-
¢i druh Renunculus repens. Na povrchu nédplsvov okrem toho kseZdo-
rodne z Zerstvo prinesenych disspor vykli&is niektoré jednoroZné
buriny, sko naspr. Capsells burss-psstoris, Tripleurospermum ino-

dorum, Poa snnus, Bidens tripsrtitus, Oxslis europses, Polygonum
rsicsris, P. lspsthifolium, Chenopodium album, Stellaris me-

dis, Scleranthus snnuus, Anthemis srvensis, Erigeron csnadense

2 i. Tieto v3ask podobne eko vi¥Sina dels8fich trvécich druhov ne-
dospe ju vé&3inou do fézy kvitnutis pre nedoststok svetls po rych-
lom zspojeni trdvneho porestu. Niektoré z nich /nspr. Tripleuro-
spermum_inodorum, Erigeron csnsdense 8lebo Polygonum persicaris/
vyuZiju pre kvitnutie obdobie regenerécie porsstu po 1. kosbe.

Vo vegetativnej féze /niekedy len v $tddiu semendlikov/ ostdve-
ju j niektoré druhy, ktoré tu Poukazuju ne suvislost so spolo-
Zenstvemi triedy Artemisietes vulgsris LOHMEYER, PREISING et TX.
in TX. 1950 &8 JjeJj ni%3f{ch Jjedndtiek /nesjmi rsdu Convolvuletelis
gsepium TX. 1950/, ako nepr. Artemisis vulgeris, Arctium lsppa,
Cerduus crispus, Calystegis sepium, Echinocystis echinata, Aspe-
ruls rivalis, Helisnthus tuberosus, Clemstis vitelbs alebo Myo-
soton aquaticum.

Uvedend a2socidcis dnes predstavuje ne denych stanovistiasch, kde
stéle uklsdanie néplesvov nedovoluje daldf postup sukcesie, ekési
permenentné inicidlne ¥tédium v xerosérii ludnej vegetécie ne
aliviu. Toto sa udrZisve dovtedy, pokisl vodny tok nepremiestni
svoje koryto. Edestop jeho stenovist je chesrakterizovany neulsh-
nutymi pbdami s vysokou skuto¥nou porovitostou nielen pri po-
vrchu /8% 62 %, z toho nekapildrne pory 8-15 %/, sle aj v hlb-
§1ch vrstvéch /v 80 cm 46 %, z toho nekspildrne pory edte 3-6 %/
Vd@ska dobrej priepustnosti je ich vodny reZim periodicky premy-
veny nepriek nizko poloZenej hladine podzemnej vody. Po Jjernych
zéplavéch je grevitslnéd voda rychlo oddrenovanéd do rie&ného ko-
ryta, takfe nedochddze k stegndcii vody e k premokreniu pddy.
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6. Psiarkové luky

V @esl3om vyvoji se porasty Renunculo-Elytrigiets viec stsbilizu-
ju 8 zdokonsluje se ich vertikélna &lenitost. Ulohu dominsnty

preberéd Alopecurus pratensis 8 porssty tsk dospieva ju do vyvojo-
vého stupne psierkovych luk, ku ktorému smeruje aj sukcesis po-
rastov asociéicie Cericetum gracilis. V tomto pripsde v3ak ide o
psiarkové luky s relikinym vyskytom dbuhov po¥isto&nych ¥tédif
xerosérie, z ktorych nejdihSie preZive Elytrigis repens, Pos
trivislis, dslej Rumex crispus, R. confertus, Rorippe silvestris,
hoides srundinscea a Equisetum srvense /posledny druhy ss tu
rozvijs lep3ie sko v samotnych pyrovych spolofenstvéch/. Nésled-

kom slebdieho zdpoje nejvyddej vrstvy trdv méZu niZsie byliny
pre jst celym vyvojovym cyklom aZ do fézy kvitnutis, takZe porass-

ty su bohat3ie ns aspekty sko Renunculo-Elytrigietum.

Népsdny je najms v&ssne jerny sspekt s Cerdemine pratensis, kto-
rej mesovy vyskyt umoZnuje ne jer u% zdialky rozoznst plochy ne-
chédzs jice ss na vyvojovom stupni psiesrkovych luk /a to aj tie,
ktoré vznikli z ostricovych modisrov/ od okolitych spolodenstiev.
Nepriek vié3iemu poltu aspektov predstavuju psisrkové liky e3te
druhove a8 periodicky nenasyteny typ spololenstva.

Syntaxonomické postavenie tychto porsstov nie je jasné,. Dslsou
sukcesiou prechédzsju do porastov ssociécie Glechomo-Festucetum

pratensis.
7. Cirsio ceni-Deschampsietum csespitosse es.nove /prov./

/Syn.: Deschempsietum csespitosse cericetosum distantis cir-
siosum cani HORVATIE 1930/

T4to ssocidcis predstsvuje v neSom uzemi 3. stupen vyvojas 1lud-
nej vegetécie - stupen husto trsnatych trdv, a to ne vlh3fch pé-
dech. Jej vyznadnu druhovu kombindciu tvor{ Deschsmpsis ceespi-
tosa, Cirsium canum, Senguisorba officinslis, Trifolium repens,
T. pratenss, Senecio™ barbarseifolius, Lysimechis nummulsris,
Renunculus repens, R. scer, Pos sngustifolis, Csrex pasnices, C.
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distens, Leontodon sutumnalis, Lychnis flos-cuculi, Festucs prs-
tensis, Medicago lupulina, Centsures jaces, Lotus tenuifolius a

Serretuls tinctoris.

Uvedend asocidcis, ktoré reprezentuje v nadom uzem{ zv#z Des-
champsion caespitosae HORVATIC¢ 1930, sa vyskytuje v dvoeh sub-
asocidcidch:

T.8/ Cirsio cani-Deschampsie;gg ceespitosae typicum zshrnuje v
sebe esocia¥né individue so stabilnejdim vyskytom cherskteris-
tickych druhov zvizovych. Spomedzi triednych druhov je v nej
len mélo tekych, ktoré inklinuju sk8r k radu Arrhenstheretslis
PAWYZOWSKI 1928, zato v sprievodnych druhoch su zastupené druhy
zvizov Molinion W.KOCH 1926, Celthion TX.1937 & Alopecurion pra-
tensis PASSARGE 1964, reliktne tie% druhy zv&zu Megnocaricion
elatese W.KOCH 1926.

Edatop tejto subssocidcie se vyznaluje taZikymi hydromorfnymi ps-
demi ns polohéch len vynimolne zeplevovanych, sle podmédanych
vodou z okolitych svehov /vy%3{ obssh solf{, pH 7/. O vysokom
obsahu &astic nsjjemnejSej frakcie neprismo sveddf aj vysoké
schopnost napuliasvania; v steve plného nesytenis vodou je podiel
imhibiénej vody ne objeme zeminy eZ 22 % /!/, vzdu¥né kepacits
Je nulovéd. Hladins podzemnej vody Jje po v&d&iu &est roku blizko
pod povrchom @ udrZisve tsk vyperny typ vodného reZimu. Aj pri
prechodnom letnom poklese hlsdiny podzemnej vody do 75-100 cm
udrZisve sa relstivna vlhkost celého profilu ned 80 % s vynim-
kou vrchnych 10 cm, ktoré vysychaju s% ne 50-55 % relstivnej
vlhkosti.

Urdity zmenu v synekologii prinieslo na niektorgch miestach vy-
budovanie odvodnovscich kandlov, ktoré sa zstisl neprejevilo
#menou porsstu, ale ibs v#&8im vysychenim vrchnych vrstiev p&dy
tri poklese hladiny podzemnej vody ne takmer stebilnd droven
ckolo 1 m. Vodny reZim sa tym zmenil na periodicky premyvny 8Z
desaktivno_vyperny.
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7.b/ Cirsio ceni-Deschampsietum caespitosse cerastietosum subes.
npve /prov./ 113i se od typickej subasociécie po floristickej
strénke zriedksvejdfm vyskytom a% uplnou sbsenciou Tersxscum pa -
lustre /nehradzuje ho T. officinele/. S men3ou stélostou se tiel
vyskytuje Coerex distens, C. psnices & Lotus tenuifolius.

Skupinu diferencidlnych druhov tvor{ Tsrsxscum officinsle, Ce-
restium vulgstum, Achilles millefolium, Leucenthemum vulgsre,
Rumex ecetoss, Lotus corniculetus, Dsucus carots, Gslium mollu-
;;:7Agthoxanthum odorstum, Glechoma hederaces, Lathyrus praten-
sis ® Dectylis glomersts, teds preveZne druhy redu Arrhenathere-
;:Iia PAWYOWSKI 1928, ku ktorému tvor{ této subssocidcia zretel-

‘ny prechod.

Jod synekologické podmienky cherakterizuju o nieZo Yshie p8dy,
av8sk so silno ulshnutou vrstvou vrchnych 5-10 cm /nulové vzdud-
né kepacita/, &o sa dd pripisst pestve. Korenové zons p&dneho
profilu je pod vplyvom hladiny podzemnej vody ibes vo v&asnej Jje-
ri, pripsdne sa jej vplyv dnes uZ vObec neprejsvuje. Vlihkost
vrchnej vrstvy p8dy preto silno kolfde v zédvislosti od zréZok,
ale sj tak mélokedy klesd pod 40 % relstivnej vlhkosti. Odder-
pévenie vody korenmi z hlb&fich vrstiev vedie k vzniku suchej
medzivrstvy /hlavne v hibke od 30 do 60 em/, v ktorej mbZe re-

last{vne vlhkost klesnut niekedy &j pod 35 %. Vodny reZim sa tak
pohybuje medzi periodicky premyvnym & nepremyvnym.

Asociécia Cirsio-Deschempsietum ako celok je u% stsbilizovanym

typom lu¥neho spolofenstva, viszenym ne stabilizované sedimenty
tych Castdi slﬁvia, kde se u% neuklsdsju nové sedimenty a kde Je
tak pedogeneticky proces pokro&ilej¥f. Po strénke synfyziogno-
mickej je chesrakterizovend vytvédrsnfm minimélne dvoch podstatne
odlisnych sspektov. VEesne jarny espekt se vyzns¥uje prevshou
Renunculus acer a vysokych trév. Neskory letny aspekt tvoria
kvitnice slebo suché stebld s nfzke trsy Deschempsis csespito-
sa spolu s kvitnueimi exemplérmi Cirsium csnum, ktoré ndpasdne
vystupuju z iné® nizkeho porastu. Vébec prvy kvetnaty sspekt




-39 -

vytvérs ne jer Tersxecum pslustre, resp. T. officinsle, & to
hlevne vtedy, sk bol porast v predchédze jucom roku z réznych pri-
gin preriedeny. Sk8r letny aspekt po 1. kosbe tvoris detelinovi-
ny; hlevne v typickej subesocidcii je velmi népsdny sspekt Lotus
tenuifolius. Ne jesen ss pri prepéseni vytvérs edte aspekt Tri-
folium bonsnnii slebo T. repens. Je teds totec spolodenstvo na

rod iel od predchédzs jucich periodicky nesytené.

Ako prislusnik zvizu Deschempsion csespitosse HORVATIC 1930 je
této asocidcis typickym zéstupcom spolofenstiev penonskej oblas-
ti. Hercynské spololenstvé s Deschsmpsis csespitose a Senguisor-
be officinslis podobne ako saveroceuropske niZinné slebo stredo-
europske podhorské spolodenstvd s prevshou metlice trsnatej ma-
ju inud syntexonomicku prislufnost.

8. Glechomo /hederacese/-Festucetum prstensis ss. novs /prov./

Luky s dominentnou kostravou lu&nou su v aluviu Slenej najvlhko-
milne j3im typom spomedzi predstaviteroﬁ radu Arrhenstheretslis
PAWZOWSKI 1928. Zeradujem ich sem ns zéklede vyraznej prevshy
druhov tohto radu, vyhodnotenej pomocou skupinového koeficientu
pokryvnosti, hoci porssty podobného typu zsdeluji napr. madsrski
sutori spolu s ostatnymi udolnymi 1lukemi psuddlne do zvizu Agros-
tion slbse SO0 /1933/ emend. 1940. V rémeci radu Arrhenstherets-
lis PAWEOWSKI 1928 bude szda trebs vyried3it postavenie tejto
esocidcie v zsmostatnom zvize, lebo nezepadd do zvizu Arrhena=-
therion W.KOCH 1926; chybe -jej totiZ vi&3ins zvizovych druhov.

‘Vjzne¥nu druhovu kombindciu tu tvorf 3iroké pelets druhov: Fes-
tucs pretensis, Tersxscum officinsle, Carex hirts, C. praecox,
C. tomentosa, Glechoma hederécea, Potentille reptens, Cersstium
vulgstum, Trifolium pretense, T. bonesnnii, Medicego lupulins,
Plentago lsnceolats, Achillee millefolium, Centsures jsces, Ru-
mex acetoss, Leucenthemum vulgsre, Lotus corniculstus, Colchi-
cum sutumnsle, Rsnunculus scer, R. repens, Alopecurus prstensis,

Pos angustifolis, Cirsium csnum, Vicis craccs, Equisetum srven-
y Lychnis flos-cuculi, Rhinenthus rumelicus, Galium verum, Lo-
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tus_tenuifolius, Tragopogon orientslis 2 Ornithogelum gussviei.

V rémci tejto ssocidcie mdZeme vy&lenit dve subssocidcie:

8.8/ Glechomo-Festucetum pratensis typicum nemé vlestné diferen-
cidlne druhy, aj ked v nej doznieva ju druhy vlh¥fch luk /Leonto-
don_sutumnelis, Lotus tenuifolius, Trifolium hybridum, Deschemp-
sie csespitosa/. Mé charakter typickej mezofytnej luky s preve-

hou cherskteristickych druhov triedy Molinio-Arrhenstheretes TX.
1937. MbéZeme v nej vyli3it e3te

var. s Cerex distens /prov./, viazeny ne nepatrné depresie v po-
restoch typickej subasocidcie 8 odliZujuci se - 8j ked slabym -
zastﬁpenim fakultativnych helofytov. Ich vyskyt podmienuje hro-
madenie 09003, ktory tu vo vrchnej vrstve M-horizontu vytvérs

konkrécie.

8.b/ Glechomo-Festucetum pratensis filipenduletosum vulgsris
subss. nova /prov./ tvori prechod k d@sldej asocidcii, &o sa pre-

javuje v skupine diferencidlnych druhov /Filipendula vulgsris,
Anthoxsnthum odoratum, Leontodon hispidus, Renunculus polysnthe-
mus, Euphorbis esuls, Polygels comosa, Fregeris viridis s Ononis

arvensis/.

Po strénke synfyziognomickej sa v tejto ssocidcii ako celku mé-
%e prejavit okrem v&esne jerného aspektu Ornithogslum gussonei
ibe jerny espekt vysokych trév e vysokych bylin s prevahou Ra-
nunculus acer. Po prvej kosbe se totiZ tieto porasty prepéss ju
8% do neskorej jesene, v priebehu tohto obdobia sa e3te vytvérs
aspekt Colchicum autumnele.

Stenovidtom asocidcie Glechomo-Festucetum pratensis je predo-
_vSetkym okrej Zirokého sluvis Slenej pri Chensve /nsdmorské vys-
ke 160 m/ vo vzdislenosti 1-1,5 km od rie&neho koryta /regulove-
ného/, s pbédami typu luZnej &ernozeme., V sudssnosti sa v brief
behu ekoetepy na tychto stanovidtiach stretdveme ibe s terres-
trickou ekofézou, pred regulédciou rieky tu v3ek boli aj zéplavy.
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Toto spololenstvo se zdéd mst ovels $irdie roz3{renie, nsjmé v
dolinédch niektorych riek stredného Slovensks. Bude ho sné@ mo%-
né stotoZnit tieZ s niektorymi ssocidciami popisenymi z vychod-
ného Slovenske.

Edetop typickej subesocidcie sa vyznaluje pomerne dobre prevzdud-
nenymi, stredne teikymi, tekmer neutrdlnymi pédemi. Vlhkost ich
povrchovych vrstiev urduju uZ ibs zré¥ky. Kepilérne obrube pod-
zemnej vody v3sk zasshuje 8% do korenovej zony aj v letnom obdo-
bi & Jje vyznemnym zdrojom vody pre porasty, ns ktorych po cely
rok nebadet priznaky vidnutis\ z nedoststku vlshy. Vodny reZim je
teds v podstete desaktivno-vyperny.

P8dy subas. filipenduletosum su menej ovplyvnené podzemnou vo-
dou & vyznaéujﬁ s8 nepremyvnym typom vodného reZimu, ktory je v
lete cherakterizovany vznikom suchého medzipédsu /v tomto pripade
v hibke okolo 60 cm/ medzi kepildérne podopretou & kepilérne .ze-
vesenou vodou.

9. Arrhenstheretum elstioris BR.-BL.1915

Skutodné ovsfkové luky zo zvéizu Arrhenstherion W.KOCH 1926 su v
Studovenom Uzem{ zastipené iba vynimoine, lebo v sluvidch nens-
chédza ju viddinou vhodny substrét v kombindcii s prihodnymi vlh-
kostnymi pomermi. Jedinym prikledom mdéZe byt snimke z miernej
piesodnatej vyvySeniny v aluviu Slenej nad Coltovom /nedm.v.

195 m, ploche 5x5 ia, pokryvnost 85 %, z toho E 5 %, 17.5.1963/:

Arrhenatherum elstius, 3, Poa angustifolis 3, Dsctylis glomerste
2, Anthoxenthum odorstum 1, Csrex hirts 1, Trifolium prstense 2,
T. repens 2, Achillee millefolium 2, Renunculus acer 1, Tersxe-
cum officinele 1, Leontodon hispidus 1, Gslium mollugo 1, Crepis
biennis 1, Rumex scetoss 1, R. confertus +, Pastinsce sstiva 1,
Centaurea jaces 1, Leucanthemum vulgsre 1, Vicia crsccs 1, Equi-
setum srvense 1, Knsutia srvensis +, Plantsgo medis +, Veronics
chameedrys +, Dsucus csrota +, Lotus corniculstus +, Pimpinells

sexifrage ‘r, Tragopogon orientslis r.
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10. Festucetum pseudovino-rupicolee es.nove /prov./

Toto spolodenstvo kostravy nepravej  kostravy Zlisbkovite] Jje
§tédiom husto trsnetych trév, ktoré uzetvére vyvoj luénych spo-
loZenstiev sluvie Slsnej ns suchfch, nezsplavovenych a podzemnou
vodou neovplyvnenych p8édach, Jeho porasty su rozdirené ns jmi v
Udoli Slsnej pod Seférikovom smerom k Ruminciam 8 Chanave, 8le
ndjdeme ich tieZ ne dolnom toku Rimevy b na mnohych @sl3fch
miestach Rimsvskej kotliny, VyuZiveju ss& preveZne pre psstvu;
ako kosné luky ss obhospodesruju iba hnojené plochyy na ktorych
s8 silno rozméha psisrke s iné reliktné druhy predchédzejﬁcich
vlhkomilne j8{ch sukcesnych $tddif, ktorych rozvoj meni vyrazne
fyziognomiu tejto ssociécie. Pritom v3sk ide len o kventitativne
zmeny pri rovnekom druhovom zloZen{; za 2-3 roky po hnojeni ss
porast vrecis k pévodnému stavu.

Vyznadnu druhovu kombindciu tvori velké mnoZstvo druhov typicky
lu¥nych, sko aj niektorych suchomilnych: Festuce rupicols, F.
pseudovina, F. pratensis, Achilles millefolium, Centsurea jaces,
Rumex ecetosa, Leucsnthemum vulgsre, Lotus corniculstus, Gslium
verum, Anthoxanthum odorstum, Trifolium bonsnnii, T. prstense,
Renunculus polyanthemus, R. scer, Brizs medis, Leontodon hispi-
dus, Tragopogon orientslis, Taraxscum officinsle, Cersstium vul-
stum, Plantago lanceolats, Pos angustifolis, Alopecurus preten-
sis, Rhinanthus minor, Arrhenstherum elstius, Vicis crasccs, Vero-
nica chamsedrys, Ononis srvensis & Luzuls csmpestris.

V uzem{ je moZné vyli3it dve subssocidcie:

10.8/ Festucetosum pseudovino-rupicolee colchicetosum subss.
nove /prov./ z nich predstavuje spojovaci &lénok so subssocid-
ciou Glechomo-Festucetum pratensis filipenduletosum. Jej dife-
rencidlnymi druhmi oproti typickej subssocidcii si Colchicum
sutumnsle, Ornithogslum gussonei, Filipenduls vulgeris, Polygsla
comoss, Frageris viridis, Euphorbis esula, Carex prsecox, Stel-
laris graminea e Cardamine pratensis. Festucs pseudovins mé ni%-
$iu stélost, Luzuls campestris ako indikétor chudobnych péd chy-
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bs.

10.b/ Festucetum pseudovino-rupicolse typicum je najsuchomilnej-
3{m typom lu¥neho spolo¥enstve v sledovenom uzem{, s najniZ3ou

produkciou biomesy. Vyznsduje sa vadsim zastipenim i stélostou

Festuce pseudovine, pritomnostou Luzuls cempestris, ako aj sté-
le j3im vyskytom niektorych chsrakteristickych druhov zvizu Arr-
henetherion W.KOCH 1926 a redu Arrhenstheretslia PAWZOWSKI 1928
/Arrhenstherum elstius, Ononis ervensis, Knsutia srvensis, Dac~

tylis glomerstas/ & hojnym vyskytom Senguisorbs officinslis.

Pre ssocifciu sko celok su chsrekteristické kvetnsté sspekty ne
jer & za¥istkom lete, ne tvorbe ktorjch sa upletnuje nejmé Ra~
nunculus polysnthemus, Rhinenthus minor a Leucsnthemum vulgsre.
Periodicky nesytenejdou sa javi subas. cg;chiéetosgg, ktord mé

navySe viasne Jjarny espekt Ornithogelum gussonei e pozdne letny
az jesenny aspekt Colchicum sutumnsle.

Typickym stenoviitom porastov tejto ssocidcie su najmi Ziroké
plochy sluvis Slesnej od Seférikove po Chensvu, nepstrne vyvyse-
né oproti stenovidtism asocidcie Glechomo-Festucetum pratensis,
dnes uZ nezaplsvované. Rozdielnost stsnovidt dvoch uvedenych
subssocidcif spodivs v rdznej mocnosti hlinitych neplavenin nad
vrstvami 3trkov. V pripade typickej subssocidcie je pddny pro-
£il plytkejsf, pdde mé vy35iu vzdusnu kspscitu s je silnejdie
drénované.

Vodny reZim je v obidvoch pripadoch vyslovene nepremyvny, takZe
porasty trpis nedostetkom vlshy. V p8dach subss. colchicetosum
je na jer hlsdina podzemnej vody niZ3ie sko 1 m, takZe relstiv-
ne vlhkost pédy v korenovej zone len vynimo&ne presshuje 60 %

8 v lete klesé i vo vlhkych rokoch pod 50 %; pritom na povrchu
poklesé a% pod 30 %. Pri tejto vlhkosti uZ porsst zretelne v&d-
ne. Okrem toho se v lete vytvérs v hibke okolo 60 cm suchy
medzipds kespilérne zesvesenou & kapilédrne podcpretou vodou. Sta-
novistis typickej subasociécie su eite vysychsvejSie, zone po-
vrchového vyschnuties se v lete spdjs so suchym medzipédsom, &
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tek v celom profile klesé vlhkost pod 35 %, v suchych rokoch do-
konca pod 30 %, pri suesnom poklese relativnej vlhkosti povrcho-
vej vrstvy aZ pod 25 %.

Festucetum pseudovino-rupicolse predstsvuje ne sluvidch povodis
Slanej kontinentdlny vegets®ny typ, ktorého obdobu mdZeme ne jst
v tzv. "pojméch" niektorych riek ns Ukrejine, v strednej Europe
ibe v exklévech kontinentélnejlej klimy. Svojim druhovym zloZe-
nim i ekologiou tvori prechod od radu Arrhenstheretalis PAWEOW-
SKI 1928 k triede Festuco-Brometes BR.-BL. et TX. 1943, & to k
JjeJ kontinentdlnym rsdom 8 zvizom.

vLADIVIR REHOKREK
Lehrstuhl der Botenik der Lendwirtschaftlichen Hochschule ,Nitrs.

PFLANZENGESELLSCHAFTEN DER TALWIESEN IN DER EBENE DES SLANA-
FLUSSGEBIZTES

Am mittleren Flusslsuf des Slanid-Flusses und such sn seinen bei-
den Zufliissen - Turiec und Murdn - studierte der Autor die Zusem-
mensetzung der Wiesengesellschaften und ihre Synokologie. Insge-
semt konnte er in diesem Gebiet 10 Typen von Sumpf-, Wiesen- und
Weidenpflanzengesellschaften festlegen, von denen er den Gross-
teil als neue Assoziationen, bezw. Subassozistionen beschrieb
/Rumici-Alopecuretum geniculati caricetosum vulpinse, \Renunculo
repentis-Elytrigietum, Cirsio cesni-Deschampsietum csespitosse
typicum u.cerestietosun, Glechomo-Festuce tum pratensis typicum
u. filipenduletosum vulgsris, Festucetum pseudovino-rupicolae
typicur u. cclchicetosum/. Im Beitrag wird eine kurzgefasste
synmorphiclogische und synokclogische Chorakteristik sngefthrt
urd die lMethcde zur T.0sung ihrer 3Sukzession sngedeutet.



Bratislave 1971



Zborn. predn. zjezdu Slov. bot. spolol., Tisovec 1970

ASCCIACIA ANTHOXANTHO - AGROSTIETUM /SILL.33/ JUXKO 67 na Uzemf
KYSUCKEJ VRCHOVINY

V. Urbsnové

Geologis s geomorfologis:

Kysucké vrchovine leZ{ ns severozépadnom Slovensku medzi udolie-
mi Kysuce, Vsrinky, Bystrice s Véhu. Tieto ju ohreniduju od Je-
vornikov, Slov. Beskyd, Orsvskej Magury, Molej Fetry e Zilinskej
kotliny. Uzemie Kys. vrchoviny se vyznaZuje dvomi odli¥nymi typ-
mi reliéfu. Ne juhu Jje to bradlovy reliéf, na severe fly3Sovy.
Rozdielnos¥ uvedenych typov je podmienend jednak prislu3nostou

k dvom zékladnym staveonym jednotkém vonke j3ich Kerpdt, & to k
pédsmu bradlovému & k pdsmu vonke jSieho fly¥e, jednek rdznym che-
rekterom stavebného 3tylu a geologického zloZenia oboch vy&lene=-
nych ¥sst{ skumsného uzemis.

V Kys. vrchovine pozorujeme formy troch ercznych systémov, zvys-
ky stredohorského s porie&neho systému, sko sj sustavu mladych
udolnjch zérezov.

Zvy3ky stredohorského systému sas zachoveli vdska odYahlosti od
Véhu, Kysuce a Verinky sko miestnych sroznych béz v girokych
chrbtech ne dost znsdnych plochéch v naedm. vylZksch 750-800 m. N
okrs joch pohorie Jje stredohorské roveﬂ tekmer Uplne rozrudend.
Poukazuju ne nu len vysoké bradlé o tvrdo3e.

Porie&na roven ss uchcvels ns okrsjoch vo vy3kach 550-6C0 I Nollg
vo vnutri pohoris vystupuje 8% ned 60C m.

No jmled3{ systém foriem - mladé doliny - su hlboko vrezané do
poriedneho reliéfu najm& ne oxrajoch /200-5.C m/ ev3ak smerom do
vnitre u% po niekoTkych km se silne splyt¥uju s rozdiruju v
Uvelinovité for' , V menej exponovanych poloi.dci. zvidSe vo vnut-
ri pohoris, &ssto pozorujeme pomerne plochy reliéf s deriveléd-
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eismi do 100-150 m, teds prakticky pehorkstinu, kym intenz{vne
rozrudené okiaje pdsodia dojmom vrchoviny e% hornetiny. Ze eta-
povitého zdvihenis pohoris upletnuje se diferencidlne erozis v
heterogennom podloZf s vjvejom étruktﬁrno—eréznyoh bradlovych
foriem. Klasicky vyvinuté su vépencové bradld najm# v pruhu med-
zi Hornym Vedi¥ovom ® Islinkom, sko @j br2A1é zeverne od lysice.

V prveJj skupine vyniké Velké Vreteno /821 m/, Steny /912 m/ e
Lsdonhora /999 m/. Nejzépadne jSie bradlo tejto skupiny, Rochovi-
ce /640 m/ oddelené brodnisnskou brénou, orograficky petrf u% k
Javornikom. v lysickych bradlfch dominuje PoZehs & Budnik. Dal-
Sou typickou formou Kys. vrchoviny su bredlové tvrdode. Z nsjvy-
raznej8ich je Strénik /769 m/, StréZsky vrch /736 m/, Msgura
/921 m/, Mrave&nik /992 m/ e Pupov vrch /1095 m/. Posledny Jje &
najvy38im bodom Kys. vrchoviny @ zéroven celého bradlového pés-
m8 Zép. Kerpdt. Uvedené tvrdoSe se zelsli vyvijst v fese stredo-
horského reliéfu & po jeho roz&leneni /tzv. starsia generécia
tvrdodov/. -Popri tychto vysokych tvrdoSoch se po rczlleneni po-
rie&nej rovne vyvinuli v okrejovych &astisch pohoris nizke drob-
nej3ie tvrdo3e mladSej generécie.

Erodzne kotliny e bréedy, vymodelovené v mikkych bridli¥nsto-
slienitfch suvrstviech /SneZnické dolins, Z&strasnsko-Vadilovské
brézds/ vystupuju ako protikled opfsenych foriem vyvinutgch ns
odolngch hornindch /vépence, pieskovce, zlepence/. Vyvoj eroz-
nych kotlfn e brézd suvisi so vznikom porie&nej rovne & nsjmé

s kvertérnou fézou hibkovej erczie. Cproti zovretjm prelomovym
doliném v bradléch e v bredlovych tvrdoSoch dominuju v kotlindch
uvalinovité doliny so silne zosutenymi svshmi /hlinité a hlini-
tokamenisté deluvia/ zvy¥sjne s hlbokymi holocénnymi. zérezmi

v dnéch.

P6dne pomery: /

Materskou horninou Kysuckej vrchoviny je kerpatsky fly3. Tento
je zlo%eny z bridlfe, flovcov & pieskovcov. VSetky tieto horniny
Tshko zvetrévaju z &oho vyplyva, %e pody su v4¥%inou flovité,
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{lovito_hlinité e% pieso¥naté. Vrchné horizonty su mélo vyrezné
farebne aj 3trukturne. Je to spdsobené vplyvom zo8lepdvania e
udupévania pbdy pasucim ss dobytkom.

Z rozborov pddnych vzoriek, ktoré boli prevedené, vyplyve, Ze
ide o pbdny typ podzol, v niektorych prfpsdoch o oglejeny pod-
zol /podTs PELI3EK 1963/, s chudobnym hornym horizontom, pretoze
%iviny su splesvovené do niZ%¥fch vrstiev kem u% korene rastlin
nedosishnu. Zrnitost zeminy je rdzna. 0d pieso&nstej cez hlini-
to-pieso¥natu 8% po Ilovito-hlinitﬁ, ktoréd je préve v oglejenom
horizonte. Horné horizonty su ¥trukturne s dobre priepustné pre
vodu & pre vzduch, spodné horizonty su viacmene j bezétruktﬁrne,
ulrshlej3ie & len velmi slabo prevzduZnené. V niektorych prips-
doch je v spodnych horizontoch aj uréité % /20-30/ skeletu, s
chsrakteristickjmi prizmstickymi ulomkami z flys. pieskovca.
P6dna vlhkost polas roka znslne koli3e & znadny nadostatok vody
sa prajsvuje najmi v letnom obdobi. V spodnych horizontoch Jje
zvy3eny obseh fyzikélneho flu. P&dns reskcia mé rozdiely v ce-
lom profile, vrchné vrstvy su stredne kyslé smerom k spodnym
vrstvém kyslos? klecéd. (Obssh Caco3'je nepatrny 2 vo vi€3ine pri-
padov boli zaznamenané len stopy. MnoZstvo C vo vrchnych hori-
zontoch je od 1,53-3,3 % dusike cca C,2 %.

Asocidcia Anthoxantho-Agrostietur /SILL.33/ JURKO 67

Uzemie Kys. vrchoviny je po botsnickej strénke mélo znéme. Medzi
najsterdie préce z tohoto Uzemis petr{i préce HAIDIN, I. 1899:

A beszterczei volgyrol", kde ide o vypodet druhov v Bystricke]j
doline. 2 noviich préc si to CHRTEK J. et CHRTKOVA-ZERTOVA A.,
1967:"Foznémky ku kvétene Kysuckej vrchoviny". Floristickym
vyskumom okolis sutoku Kysuce & Véhu sa zsobersl GASPIERIK F.
/in CHRTEK J. et CHRTKOVA-ZERTOVL A.,1967/, ktorého précs nebo-
la publikovené.

Vegetadny kryt Kys. vrchoviny je tvoreny hlsvne lesmi & pastvi-
nemi. Lesy si prevsZne ihliZnaté /sekundérne roz3ireny smrek/,
menej listnaté /buk, dub/ alebo misdané. Ornej pddy e 1dk je tu
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velmi mélo. Mnoh4 plochy su znovu zslesnovené, nsjvisc kultirsmi
smrekas & borovice. Velmi roz¥frené su pasienky.

S problemstikou pssienkovych porsstov na 3lovensku s8a stretéveme
vo viacerych précech sutcrov, ktor{ spracoveli rézne uzemis:
KLIKA /1933,1934/, MIKYSKA /1932/, DOSTAL /1933/, KMONI®EK /1936/
SIILINGER /1929,1933/, GREBENSEIXOV /1956/, MiJOVSKY /1958/,
SMARDA /1961/, KRIPPELCVA /1967/, JURKO /1967/ e inf.

Medzi nejrozdfrene j3ie ssocidcie z uUzemis Kysuckej vrchoviny
petr{ as. Anthoxsntho-Agrostietum. Floristicky su luky tohoto
typu dost bohatym spoloéenstéom /priemerne 40 druhov/. Je vels
druhov, ktoré ss ns spomineni sscecidciu bud obmedzuju slebo ma-
S0 v nej najvi¥die roz3frenie. MoZro povedst, %e nepriek réznemu
systemetickému zsradeniu ssocidcie u réznych sutorov ide o se-
kunddrne spolofenstvo, udrZisvané vo svojej existencii &innostou
%loveks, resp. spésenim & hnojenim tu se pssicich zvierst. Naj-
&aste j3ie sa spololenstvo vyskytuje ne miestsch byvaljych rolif.
Porast Jje pomerne nizky 15-20 cm. Floristické zloZenie @sociédcie
sa nemeni prakticky po celé vegetaéné obdobie. Niektoré druhy
eko Leontodon sutumnalis, Euprasis rostkovisrns, Potentills erec-
its, Prunells vulgeris s iné kvitnu tekmer celé leto, pripedne 8j
ns jesen. Celkovy vzhlad porastu je jednotny. Stélymi druhmi v
tejto asocidcii /kon3tentnost V. & IV./ je z trév Brize medis,
Agrostis tenuis, Anthoxsnthum odorstum, ns niektorych plochéch
aj Nardus stricte. Z ostatnych druhov prevlddsjucim je Thymus
ulegioides, tvoriaci podusky, c¢alej Potentills erects, Hiers -
cium pilosells, Viola csnina... Druhov s kon#tentnostou III. &
II. je pomerne mélo. Je to napr. Festuca rubra, ktord v podob-
nych asocidcisch ingych sutorov je hoJjne j3ie zastdpené, Tinum ¢s-
therticum, Leontodon hispidus, Trifolium repens a p. v miernych
priehlbink4ch s vi&Sou vlhkostou rastie Alchemills vulgsris. Dru-
hy Ajugs reptens, Deschsmpsia cezespitoss, Hypericum perforatum

a iné sa vyskytuju vermi zriedksvo.
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V priloZenej fytocenologickej faburke asocidcie Anthoxsntho-
Agrostietum uddvem diferencidlne druhy. Tieto diferencuju spo-
minsnd ssocidciu od ssocidcie Lolio-Cynosurstum TX.37, ktoré sa
ne Kys. vrchovine tie% nachédzs. 5u to druhy Brize medis, Antho-
xanthum odorstum, Carlins eceulis, Carlins vulgaris, Gslium ver-
num, Cempsnuls pstuls, Gslium verum, Centsurium minus. '

Na mnohjch plochéch, niekedy celé svehy su porastené h-ine bo-
rievkou /Juniperus communis/. Okolo ss sustrefuju druhy sko
Fragaris vescs, Gelium sp., Veronics officinelis. Z teplomil-
ne j¥fch druhov su zestupené Cirsium acsule, Viols hirts, Agro-
pyrum rep3ns s velmi nfzkymi hodnotemi dominencie. Pofet druhov
v Jjednotlivych zépisoch sa pohybuje od 20-3C, poZet v3etkych
druhov je 1CO.

Toto spololenstvo lshko prechddze predov3etkym ne minerdlne chu-
dobne j81ch pdédach do porastov s hojnou psicou, na zédklsde &oho
Je vy¥lenend aj subssocidcis nasrdetosum. Svahy tejto subssocid-
cie su exponovené severnym s severozépsdnym smerom, kym svahy
druhej subssocidécie typicum su obrétené k juhu s juhozépedu. Po
floristickej strénke su oddiferencovené jedhotlivfmi diferen-
ciélnymi druhmi. Pre subssocidciu typicum su to: Dsucus carots,
Cynosurus criststus, Plantego medis & Renunculus acer. Subaso-
cideiu nerdsiossum diferencuju druhy: Nerdus stricts, Antennsris
dioics, Veronica officinslis, Gentisns wettsteinii, Hypericum
maculetum, Vaccinium myrtillus. Dominujucim druhom tejto subaso-
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cidcie je psics tuhé. Je to druh veImi expenzivny, pasenim & zo-
5Yspévenim s zne¥ne roz3{ri ns ukor ingch rastlin, ktorych
konkuren&né schopnost je velmi oslabend. Bez vplyvu pssenia ov-
3em psicse nie Jje schopné konkurovet inym restlindm.

Poschodie kryptogemickej flory Jje reprezéntovené viscerymi
druhmi, ktoré ss na pssienkoch rozdiruju vidZinou vegetastivne.
Najviac su zestupené druhy Polytrichum juniperinum, Entodon
schreberi, Thuidium sbietinum. Ich nej¥estejSie percento vysky-
tu ne jednotlivych lokslitéch je 5-10 %. Z ostatnywh druhov je
to Polytrichum formosum, Thuidium temeriscifolium, Hylocomium
splendens, Climatium dendroides, Rhitidisdelphus triquetrus,
Hypnum cupressiforme, Mnium sp. Z li3sjnfkov je zastupené Cla-
donis rengiferins & Cladonis fimbrists. Ojedinele ss vyskytli
Cetraris islsndics & Mesrschentis polymorphs.

S podobnymi spolofenstvemi sko je asocidcis Anthoxantho-Agros-
tietum se zsoberali viacer{i sutori. Z pol'skej strsny Kerpét v
doline Chocholowskiej a Koscielskiej spracoveli spolodenstvo
Agrostidetum vulgeris SZAFER W.-PAWLOWSKI B.-KULCZYNSKI S./19234
Zo ster¥ich préc ne¥ich sutorov méZeme spomenut RICANA /1932/,
ktory popisuje psindekovy typ /Agrostidetum/ sko hlavny typ pe-
sienkov vsetinskeho okresu. Pri porovndven{ floristického obss-
hu tohoto typu vidno zhodu s asociéciou z Kys. vrchoviny. Ns
vsetinskych pssienkoch se& k psindeku pridruZuje e3te kostrave
dervend, ns uzem{ Kysuc menej hojné, ktoré nad nfm miestemi upl-

ne prevléds.

V Nizkych Tatréch spracovel asocidciu Anthoxsntho-Agrostietum
tenuis SILLINGER /1933/. Vi¥3ine druhov obmedzujucich se ns nim
cpisanu ssociéeiu v spololenstve z Kys. vrchoviny chyba ju, pre-
toZe ide tu o iné ekologické podmienky /najmi o nedm.vysku/.
Druhy o vid¥ej stélosti sko Anthoxsnthum odorstum, Agrostis te-
nuis, Chrysanthemum leucenthemum, Pimpinells saxifrsgs, Prunel-
ls_vulgaris e iné su v3sk pri{tomné sj v poresstoch ssocidcie ¥tu-
dovanej oblasti.
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Podobne DOSTAL J. /1933/ v rémci ssocidcie Nardeto-Festucetum
ovinse, zaradené do zvizu Nerdo-Agrostidion udéva subssocidciu
Agrostidetosum tenuis, ktoru- poveZuje sko kone¥né Ftédium ne
velmi vyluhovenyeh pédsch. Nejvisc se tu uplstnuju scidofilné
druhy: Agrostis tenuis, Calluns vulgeris, Nerdus stricts, Car-
lins scsulis, Sieglingis decumbens ... Tieto druhy okrem Csr-
ling vulgeris tvoriez spolu s inymi skupinu vyzne&nych asociad-
nych druhov. Snimky pre tuto asocidciu boli zhotovené v Sloven-
skom krese v 400-830 m n.m. PribliZne v rovnekej nadm. vydke sa
nachédzs ji aj plochy fytocenologickyeh zépisov pre danu asocié-
ciu z Kys. vrchoviny.

kMoN{EER /1936/ spomine perasty esocidcie Anthoxsntho-Agrostie-
tum vulgeris ns pssienkoch stredného Slovenske. Floristicky ide
o pomerne bohatu asocidciu. Z trév nejhojnejdie su tieto: Agros-
tis tenuis, Anthoxsnthum odorstum, Brizs medis, ktoré su v po-
dobnom spolofenstve zestupené aj ne svehoch Kys. vrchoviny.

SVOBODA /1939/ z Liptovskych Tetier uvédze spoloenstvo Antho-
xentho-Agrostietum tenuis. Nejpofetnejdfmi druhmi su op&¥ Agros-
tis tenuis, Anthoxenthum odorstum, Euphrssie rostkovisns, E.mon-
tens, Brizs medis, Potentills erects. Tieto porasty s hojnym
psindekom bez vplyvu hnojenis prechédzajﬁ ne typ s hojnou psicou
tuhou. .

S problemstikou denej ssocidcie sa zsobersli sj mnohi, sutori v
pétdesistich rokoch.

CREBENSCIKOV et 81l. /1956/ z hol{ JjuZnej dasti Velkej Fatry u-
v4dze pesienky typu psinfekovo-psicovych, kde e3te prevléde
Agrostis nad Nardus.

MAJOVSKY /1958/ opisuje porast s psinekom oby&ajnym ne Krupin-
ske j vrchovine v nadm. vyske okolo 514 m. V sprscovenej asocié-
cii Poeto-Agrostidetum vulgeris SO0 et CSURIS 1944 pit zépisov

moZno na zéklade zestﬁpenia jednotlivgeh druhov zeredit do sso-
cideie Anthoxsntho-Agrostietum. Vystupuju tu druhy sko Agrostis
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tenuis, Anthoxsnthum odorstum, Pos prstensis, Lotus cornigula-

tus, Thymus pulegioides, Festucs rubrs, vdetky s viZ¥ou dominen-
ciou ®» abundenciou.

VAIEK /1360/ hodnot{ ssocideiu Agrostidetum vulgsris vo vztshu
k pedologickym vlsstnostiem v Sliezskych Beskydéch. V rémci tej-
to ssocidcie ne zéklade prevlddenis urditého druhu /Antenneris
dioica, Hieracium pilosells.../ vy&lenuje rézne subassociécie.
Ako subssocidceiu zévisle j8¥iu nae Zivindch uvédze Agrostidetum
vulgsris-Anthoxenthetosum odoratse.

V poslednej dobe spracovel porasty tejto esociédcie z uzemia ce-
1lych Kerpét JURKO /1967/, ktory vyllenil subssocidciu typicum

s nerdetosum. Toto &lenenie bolo pouZité aj pre ssocideiu z uze-
mis Kys. vrchoviny.

Systemstické zstriedenie spominenej ssocidcie je rbzne. 306 /in
MAJOVIKY 1958/ zsreduje *tutc esocideciu do zvizu Triseto-Polygo-
nion bistortse, ktory petr{ do redu Arrhenatheretslis. KLIKA
/1955/ ju zarsduje do zvizu Nerdo-Agrostidion tenuis SILL. 19332
radf tuto ssocidciu do zvizu Arrhenstherion elstioris, rsdu Arr-
henatheretalia s triedy Molinio-Arrhenatherstes.

Lokality zépisov:

1. Pleso, kopec medzi Budstinskou Lehotou a2 Povinou, ns Ysvo od
skupinky smrekov & smrekovcov smerom severozépsdnym ssi 120m.
Plochs zépisv 4x4 m, exp. JZ, sklon IC°, n.v.485 m; P E1-100%,
E°-207. 23.VIII.1967.

2. Pleso, kopec medzi 3Budatinskou lehotou & Povinou, od predo¥-
1ého zépisu 8si o 90 m niZ?3ie. Flochs zdpisu 4x7 m, exp. JJZ,
sklon 30-35°, n.v. 49C m, P By-95%, E_-5-10%. 23.VIII,1967.

3. Sykoris /za LutiSami/ ni¥e kdty 801 nad sitckom Luti3ianského
potoka, FPasienok na bjvslej roli /20 rokov/. Ploche zédpisu
4x6 m, sklon 25-30°, exp.JZ, n.v.585 m, P E;-100%, E ,~9C%.
16.X.1967.
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4., LutiSe, za cbchodom, prav} breh doliny z Vsdiove, ploche zé-
pisu 6x6 m, sklon svahu 45°, eXp. Z, n.v.585 m, P E{-95 %,
Eo-gs"f. 160:{-19670

5. Horny Vedi&ov, vy3e obce pod horou Ladonhors, strmy svah ns
prevom brehu doliny v dolnej tretine odlesneného svshu. Plo-
cha zépisu 10x10 m, sklon 45°, exp. JV, n.v.665 m, P E1-95%,
Eo's%t’ 190301967.

6. Kysucky Lieskovec, pesienck zs budovemi SM, od voddrne ns Yo~
vo asi 60 m. Plocha zépisu 6x6 m, sklon 5-1C° exp. SZ, nev,
440 m, P E,-100%, E_=65%. 6.X.1967.

7. Ochodnica, na pravom brehu 20C m od stenice, okrej borovico-
vej kultury, mierne spéssny. Plocha zépisu 5x5 m, sklon 25-30°
exp. V, n.v.375 m, P E,-100%, E -5%. 18.VIII.1967.

8. Diel medzi Krasnom ned/Kys. a Vlidovom, tzv. Hebiny, 83i 100 m
od cestidky do Vl1Zova. Povrch plochy nerovny, prelialeninami.
Plochs zépisu 2x6 m, sklon 18-20°, exp. JZ, n.v. 445 m, P
E,-93%, 3.VIII.1967.

9. Lodno, od poslednej autobusovej zéstevky smerom do Yava po
ceste ku Korchsnim, od cesty esi 10 m. Ploche zépisu 4x5 m,
sklon 5°, exp. JJV, n.v. 540 m, P El-loo%, E°-32%. 25.VIII,
1967. '

10.Dolny Vedilov, Prie&nica, ploche na byvalych rolisch, predtym
pesené tersz vysedena kulture. Plochs zépisu 5x10 m, sklon
18-20°, exp. SZ, n.v.429 m, P E;-100%, E, -95%. 19.IX.1967.

11.0chodnice, ne pravom brehu ssi 200 m od stenice, okrasj udol-
nej ryhy, v minulosti pokus o zslesnenie /6 rokov/, pastvou
zni%end lesnd kulturs. Plochs zé&p. 4x4 m, sklon 18-20°, axp.
V, n.v. 380 m, P E,-100%, E -10%. 18.VIII.1967.

12.Hned pri ceste za prvou zétslkou od rozhrania okresov Dolny
Kubin s Cedca, po ceste na Orsvsku Lesnﬁ, tzv. Harvelks. Plo-
chs zép. 5x5 m, sklon 14-160, exXp. Z, N.V.595 m, P El-QO%,
E,-T0 %, 18.VIIT.1967.
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13.Kysucky Lieskovec, tzv. Spiny. Pri kote 478,6. Na ploche vy-
ssdené borovicovd kulturs. Plochs zép. 10x10 m, sklon 15°,
@XpPs J, NeV.445 m, P E,~100%, E°-5%. 5.IX.1967.

14 .Steré Bystrice, prevy breh Bystrice ned osadou Pestovie, 800m
od obce. Intenzivne spésany pesienck s nizkym trévnetym porss-
tom. Ploche zép. 4x8 m, sklon 15°, exp.JZ, n.v.600m, P E,-95%,
EO-Z%, 5% belveny ns povrchu. 18,VIII.1967.

15.Dunajov, lavy breh Kysuce, sveh nad hradskou 50 m pod lesom,
plochs zép. 6x6 m, sklon 20-25°, exp. SZ, n.v.440 m, P E,~100
%’ Eo"go%, 190IX.1967.

16.Dolny VediZov, Prieéni%e, byvaly pesienkovy les, dnes op#t
ploche zeslesnend, plochs zdpisu 10x10 m, sklon 10-12°, expwS,
n.v.435 m' P El-loo%' Eo-gs%o 190m019670

17.Horny Vadilov, zs KoSeriskesmi, zs hornym koncom obce na Yavej
strane od potoke asi 220 m. Plochas zépisu 7x7 m, sklon 15°,
expko, n.V.560 m, P 51—100%, EO-O%- 20.D(.1957.

18.Horny VadiZ¥ov, z2 Ko3arisksmi, zs hornym koncom obce, ns Ya-
vej strene od potoks, @si 160 m. Plocha 7x1C m, sklon 10-14°,
exp.Z, n.v.510 m, P El-loo%, Eo"ss%e 19.D(.1967.

19.Zéstrenie, kepec Strénik ssi 300 m od budov JRD, velkost plo-
chy 5x5 m, sklon 25°, exp.3V, n.v.630 m, P ,-1C0%, 2, ~5%.
22,VIII.1967.

20.Strénik, presne oproti budovém JRD, popri polnej ceste asi
50 m od nej smerom zépednym. Plochsa z8p.1Cx10 m, sklon 20°,
Sxpos, NeVoe 620 m, P El-lCO%, Eo"zo%o 220VIII;1967-

21.SneZnice na Yavo po ceste ne Ostrie pri okrsji smrekového le-
se., Plocha zép. 4x4 m, sklon 5-10°, exp.3V, n.v.497 m, P Eq-
-100%, EO“ZC%o 1.,VIIT.1967.

22.Sykoris, luke povyde koty 616 ohrenifené smrekovou kulturou.
Plocha zép. 10x10 m, sklon 15°, 8Xp.55Z, N.v.620 m, P E,-85%,
Eo-eo%, 16 oXo19670

23sRie&nica, Yavy sveh doliny, zadistok obce, &si 750 m od poto-
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ka. Plocha 24p.5x7 m, sklon 15-170, exp.SV, n.v. 615 m, P
El-IOO%, EO-SS%. 18,VIII.1967.

24 .Rovienky niZ%e obce LutiSe na ITasvom brehu potoks Radéstky.
Ploche zép. 5x6 m, sklon 7°, 8xp.SV, n.ve554 m, P E1-95%,
E,-75%. Pssienok poresteny riedkym porastom Juniperus commu-

nis.16.X.1967.
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In meinem kurzen Beitrag will ich die gensnnte Gesellschaft
kurz beschreiben. Meine Arbeit wird folgendes enthslten:
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Noch einer kurzen Einleitung wird etwss uber die Geologie und
Geomorphologie des Untersuchungsgebietes folgen. Das weitere Ka-
pitel uber die Bedenverhiltnisse des Kysucer Berglandes wird
sich hsuptsichlich mit den Flichen, suf denen die genannte Asso-
zistion snzutreffen ist, befassen. Nach diesen Absitzen folgt
die eigentliche Beschreibung der Assozistion zussmmen mit einer
phytozonologischen Tabelle und schliesslich eine Beschreibung

der Lokalit&ten.
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Asocidcis: Anthoxantho - Agrostietum /5ill.33/ Jurko 67

subssocidcis: t y picum

nardetosunmn
C{s.zédpisu v tabulke 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Expozicis B JZ JJzz JV SZ V JzZ JIVSsSzZ V
Sklon 10°:20° 257 45% 45% 107 25° 187 5° 1"
Nedmorskd vy3ke v m 485 49C 585 585 666 440 375 445 540 429
Ploche zépisu v m° 16 28 24 36 10036 25 12 20 50
Pokryvnost E1 v % 100 95 100 95 100 100 100 95 100 100
Dif. druhy ssocidcie
Srizs medie + o+ o+ L. . + 1.1 + 1.1
Anthoxanthum odorstum +,2 o l1le1l o ° + 2.1 1.2 1.1 1.1
Carlins scsulis ° r + + 2.1 . * Ll e .
Cerline vulgaris e« ll 1 o + . + Y&l o
Gelium vernum . . + + . . . ° + +
Cempsnule patule . N . . . . . o o +
Gelium verum . . . . e lel o . . .
Centaurium minus . + o . . . T o + .
Dif. druhy subesocidcii
Dsucus carote 16l 261 4 1ol Yol # ° a + +
Cynosurus cristatus . o Tl Lol -del & * 5 o+
Plentego medie +  + o 1.l 2.2 ° o *+ +
Renunculus ager . . o + e« lel 1 o 1.1 1,2
Nardus stricts . . . ° . o +42 2.2 o +42
Antennaris dioics . . . . . . . o o .
Veronica officinelis oo . . . e +e2 o . .
Gentisna wettsteinii o . . é . . & ~ . o
Hypericum maculstum . . . . . . « + o+
Vaccinium myrtillus . e T . . . . . . .
Druhy tried.,rad.s zviz.
Euphresis rostkoviana + l.1 + 1l.1 + o Lol Yol @ 241
Plentago lsnceolata l1.1 + 1.1 + 1.1 + + 1.1 2.1 2.2
Achilles millefolium + + l.1 le1 162 1601 1.1 o 161 1.1
Lotus corniculstus + + + o0 Ao o T 261:1sT qWl
Prunells vulgsris + + 4+ + + + 5 1l +
Trifolium pratense 1.1 + + + 1.2 + e l1lo1 + o
Festuca rubre . . + + 1,2 + + l.1 o 1.1
Chrysanthemum leucanth. l.1 o + 1.1 o +. <+ o, e XX
Leontodon hispidus . . + 1.1 + o e ldl o 2.1
Centsurea jecea + l.1 + ¢ o + . . r .
Trifolium repens + ° + 1.1 1.2 2.3 . . + 1.1
Veronica chamsedrys . . + 3 . . . . . +
Knsutia arvensis . . b o r . . . . . .
Rhinsnthus minor o . + . . ¢ = . : +
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tujuce ss len v
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Tr

SDe +.2, Digitelis ambigua +, Galium crucieste +, Luzu-

ls csmpestris +, Senecio bsrbareifolius +,

Carex hirte +,

19: Gentisns cilists +

X
z4p.&.21: 3etule verrucosa +, z4p.%.24:Helisnthemum nummulerium r

zép«l.12: Deschampsia caespitosa +, Equisetum silvaticum +,
]

zép.%.16: Orchis sp. +
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Zborn. predn. zjezdu Slov. bot. spolod&., Tisovec 1970
VEGETAGNA CI:[ARAKTERISTIKA LESNYCH VEGETACN’fQH STUPNOV
L. Hendinsky

VyJjedrit vztsh medzi lesnou vegetéciou & celkovou klimou dokéZe-
me poznenim celej biocenczy. Nepostedf k tomu len poznanie roz-
8irenia Jjednotlivych drevin, o2le nutne musime poznat i zékoni-
tosti priebehu jednotlivgch rsstlinngch druhov, nsjm8 synuzie
nedrevnatého podrestu v zévislosti na nadmorskej vyske e klime.
Chépenie lesnych vegetalnych stupnov /dslej vls./ /stenovenygch
induktfvnou metddou na zéklede znslosti rozdfrenis vegetécie/
nevizuje potom ne preverenu, elebo vyskumom z réznych hTedisk
rekonstruoveni pévodnu drevinovu skledbu v koreldcii so zloZenim
synuzie nedrevnstého podrsstu. Toto poznenie umoZnuje predstevu
o rozdielnosti klimstickych ekologickych podmienok, ktorygch
vfslednicou je vegeta¥nd stuphovitost.

Z roz3irenis vymspovenych skupin lesnych typov /dslej slt./ po-
&as v8eobecného stanovidtného prieskumu v rokoch 1950-1955 pra-
covnikmi Lesprojekty, vo vztehu k reliéfu terénu, nadmorskej
vys8ke @ k expozicii, nejm¥ tych skupin les. typov, ktoré mdZeme
poveZovet ze subklimex prisludného vySkového klimstického stup-
ne, bolo mo¥né stenovit “stupne skupin lesnych typov". Ne podkla-
de zrovnévacieho ¥tudie previedol prof. ZLATNIK rozdelenis sku-
pin do "ni%sieho" & vy33ieho" stupne s ich stupne do vegetsinych
lesngch stupnov. '

Pri vytvéreni vegetednych lesnfch stupnov ze rozhodujuci faktor
sa povsZovale mekroklfme 2 vydkovéd klime, ktoré zepri¥ifuji od-
1li%né ekologické podmienky klimetického prostredis biocenozy

/klimetopu/, %o sa nutne prejevuje v zloZeni ich bylinného pod-
rastu aj drevinového zloZenia. Tede v chépani prof. ZLATNIKA pre
ekologické posudzovenie vegete¥nych lesnych stupnov, determino-
vanych vydkovou & inverznou klimou Je druhové zloZenie fyto-
cenozy. Vyreznym indikdtorem si restlinné druhy nedrevnstého



Ne uvedenom principe boli vytvorené v kerpatskej oblasti nesledovné
stupne /ZLATNIK 1959/:

vegetadné lesné

Vegetedny |Klimetickd cherakteristika |Nedm.vys-|Priem.rol. |Sume ro&.(Veget. |[Trvanie
lesny ka v m zré%.v mm |zré%.v mm|dobg sneh.pokr.
Is tupen v dnoch|v dnoch
1 dubovy |Pod vplyvom klimy teple] 300 8 8,5 & 600 a 180 50 a
oblesti,suchej &% mierne |menej viace] menej mene j
suchej, s miernou &2 -
chladnou zimou
P bukovo- |Pod vplyvom klimy teplej |200- 6 - 600~ 165- 40~
dubovy |eZ mierne teplej oblasti, 500 8,5 700 180 60
mierne vlhkej,s mier.zimou
B dubovo- 300- 5,5~ 700-  [150-  [60-
bukovy L s 700 ’ 800 165 80
4 bukovy |Pod vplyvom klimy mierne [|400- 5 = 800~ 130~ 80 -
teplej oblesti,vlhkej aZ 800 7 900 160 100
velmi vlhkej 3
5 JjedYTovo. |Pod vplyvom klimy mierne 500~ 4,5- 900~ 110~ 100~
bukovy |chladnej horskej oblaesti 1000 > 1050 130 120
6 smrekovo4Pod vplyvom klfmy chlasd- |900- 345~ 1000~ 90~ 120-
buk. - mej horskej oblasti 1300 5 1300 120 150
JjedXovy
7 smrekovy L4 L 1250~ 2 - 1100~ T0- 150~
1550 4 1600 100 180
B kosodre- |[Pod vplyvom klimy chlad- |1500- 2,5- 1500~ 60~ 180~
vinovy ej 8% studenej horskej 2 viacej (& menej r viacej |e@ menejla viace]
oblesti

- 8TV -
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podrastu.

Podas terénnych préc bola Studovand otdzke prirodzeného rozii-
‘renis drevin, preverovenéd publikovenymi poznetkemi. Ne tomto

zéklsde stupns poznenis javi ss opodstatnenie pokladst slt. za
predstavitelov urditych pomerov v p8vodnom drevinovom zloZeni.

Pochopenie prirodzeného zloZenia slovenskych lesov je v uzkej
zévislosti s poznenim pdévodného roziirenis buks 8 jeho pomerné-
ho zestupenis 1. vis. 8 7. & 8. vls. V Centrélnych Ksrpstoch
chybuje uplne i v skupindch 6. M& v3ak zo v3etkjch drevin naj-
v#&8ie vyskové rozpitie vyskytu, @ to od 2. vls a% do 6. vls.
Optimum rozéirenis dosahuje v skupindch 4. vls, smerom do ni%-
§{ch 8 vy33ich vls postupne v percentickom zsstupen{ ubuds.

JedYs sa zadine prirodzene uplatnovaet v 4. vls, kde vtrisend

v bukovych porastoch slt Fegetum quercino-sbietinum tvor{ kon-
tekty s doznievejucim dubom zimnym. A% v 5. vls se jedTs uplat-
novels s plnou vitelitou, kde v slt.Fsgeto Abietum dosehovals
svojho optims. Vyznievele v 6. vls, v jeho nejvy33ich polohéch
/okolo 1250 m/. Hornu hrenicu lesse, ktoru v niektorych geogra-
fickfch oblsstisch tvor{i buk, spravidla nedosahovslas, slebo len
ojedinele. V Centrédlnych Kerpstoch preniksls do porastov hlb3ie
sko buk.

Dub zimny mal centrum svojho roz3irenis v 1, vls & v niZsich
polohéch 2. vls. S pribudsjucou nsdmorskou vyS8kou postupne ustu-
puje @ v 4., kde sa zdruZuje s ekologicky rozdielnou jedIou

2 m4 uZ len sporadicky vyskyt.

P6évodnou drevinou vysokohorskgch poldh je smrek, kde v 7. vls,
v ktorom mé svoje optimum,odoclel néporu buks g jedle. V Cen-
trélnych Ksrpetoch tuto nedvlédu si udr¥el i v 6. vls, ako 8j
na lokslitéch s trvale zamokrenou pddou & v inverznych polohéch.
Celkove v 6. vls tvoril primes v réznom zsstupeni.

Ako vyznadny reliktny typ se prejavuje borovice lesnéd, ktord si
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uchovala extrémne stanovistie ne povi#d3ine silne bézickjech hor-
ninéch. V normélnych zonélnych spolofenstvéch si udrZels zns&ny
podiel v 1. vls, 8 to predovdetkym ne viatych pieskoch & plyt-
kych, skalnstych, minerédlne chudobnych pddach 4. vlst Dominentné
postavenie nadobudles v 2, vls 2 3. vls v skupine Pinetum desl-
pinum. V Centrélnych Kerpstoch s v ich déZd@ovom tieni /vychodnse
od nich/ vystriedels uplne slebo ¥iastone buk.

Smrekovec ako pdvodné drevine sa prejevovsl predovietkym v deal-
pinskych spolodenstvéch 4. 8% 8, vls & v Centrédlnych Kerpstoch
ne kridteliniku v slt Sorbeto-Piceetum /smrekovy stupen/.

Tento vls je jediny, ktory vykezuje najviec druhov, nezesshuju-
cich do inych vls. Vyzneduje sa tieZ nedostatkom iné& znalne
roz8irenych alebo uZ v susednem bukovo-dubovom vls dominentne
sa uplatnujucich druhov.

Z drevin chyboval buk, smrek & jedYs. Je to bezbukovy vls. Hlav-
nymi drevinemi su Quercus petraes, Q. cerris, Q. robur, Q. pu-
bescens, doplnok tvories Cerpinus betulus, Fraxinus ornus /nejmi
v Kovédovskych, Brezovskych & (achtickych kopcoch/ e Acer cam-
pestre, z krovin predov3etkym Acer tetaricum & Cerssus mghalab.

Uzemne zsujfme ns Slovensku jeho nejjuZnejdie oblasti nsjsever-

ne jdie to vybeZky uhorskych niZin, dalej juZné svahy karpetskych
predhor{ /Vtéénik, Stisvnické pohorie, Krupinské vrchovine, Slo-
venské rudohorie, Juhoslovensky kras/ spadajuce do dolnych tokov
kerpatskych riek.

Zo skupin lesnych typov /delej slt/ do l. vls patria:
Pineto-Quercetum /zvdz Pinion, LIBBERT 1933, esociécie Digcreno-
Pinetum PREIS & KNAPP 1942/. Na%e fytocenozy /v zmysle ZLATNfKA/
stoja najblizsie k triede Quercete robori-petreae BR.-BL. a8 TX.
1943/ @ to k ssocidcii Veccinio vitis ideeo-Quercetum /OBERD.
1957/ @ esocis&nej skupine druhov chudobngch borovych dubrav
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/OBERD. 57/, ktord viak mé stlsntické & subatlentické prvky.
PodYs ZIATNIKA fytocenézy slt Querceto-Pinetum sa v podstate
zhoduju s pravymi borinemi boreo-kontinentélnej Europy & tie%
s fytocendzemi Querco-Pineta feskej kriedovej tebule.

ssocidcia Quercetum medioeuropseum BR.-BL. 32, subasocidcia Q.
m. silenocsum OEERD. 57.

Cerpineto-Quercetum: /zviz Quercion pubescenti-petraese BR.-BL.
31, as. skup. subkontinentélne borové dubravy OBERD. 57 a es.sk,
vychodo-stredoeuropske zmie3ané dubrevy OBERD. 57.

BR.-BL. 31. V ssocidcidch sd zestupené druhy sko redu Quercets-
lis pubescentig, tek aj nitrofilné druhy triedy Querco-Fagetes.

Corpineto-Aceretum niZfieho stupns /delej len n.st./: /zvéz

Quercion pubescenti-petreses BR.-BL. 31, as. skup. jevorové lipi-
ny OBERD. 57.

BL. 31. Je nesporné, Ze fytocenozy slt Corneto~Quercetum naché-
dzs juce se ne uzem{ Slovenske pstria k uvedenému zvizu. ZLATNIK
ich predbeZne ozne¥uje eko Corneto-Quercetum horeo-psnnonicum
orni, ktoré su oproti spolodenstvém popisenym v Medsrsku /Litho-
spermo-Quercetum, Quercetum pubescentis/ ochudobnené o niektoré

druhy.

Charskteristickymi druhmi vyskytujucimi ss vyludne v l. vls
alebo teZisko vyskytu mseju v l. vls su nssledovné druhy:

a8,/ Oligotrofnej povehy, néro&né na svetlo:

Apere interrupts, Cerex stenophylls, Coryneophorus canescens,
Dienthus serotinus, Drabe nemoross, Festuce dominii, Festucs
psammophils, Festuce veginsts, Filago minime, Helichrysum sre-
nerium, Koeleria glesucs, Melempyrum falesx, Sexifregs grenulatas,
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Thymus sngustifolius, Viole tricolor, V. cenina ssp. reichenba-
ghii, Cytisus hirsutus ssp. leucotrichus.

b./ V§slnnych lokelfit alebo restuce mimo zetienenis listnstého
lesa:

Bromus jeponicus,Centsureum minus, Hierscium echioides, H. suri-
culs, Sedum acre.

¢/ S teZiiskom vyskytu v Zivnom rade B slebo s prevdepodobnym
optimom v rade jevorovom C, restu i v rede kyslom A v slt. Quer-

cetum & v subore "a" v slt Betuleto-Quercetum:

Pos compresss, Vinga herbegea, Carex caryophylles, Epilobium
roseum, Myosotis micranths, Senecio silveticus, S. viscosus,

S. wulgeris, Viols rupestris, Lolium perenne /zesshuje aj do 2.
vls/, Pos pretensis ssp. sngustifolis /zasahuje okrajove 8% do
4. vls/, Trifolium rubens, Silene nutens /vystupuje 8% do 3.vls/
Viscaris vulgeris /vystupuje okrejove 8% do 4. vls/, Cytisus
nigricens /vystupuje do 4. vls/, ako aj Gelium pumilum s Hyperi-
cum montsnum.

d./ Nitrofilné, heminitrofilné & iné druhy s tsZiskom vyskytu v
Jjevorovom rade C:

Arctium lspps, Bellots nigra, B. dioics, Impetiens perviflors,
Lemium smplexicsule, Anthriscus silvestris, Chserophyllum temu-
lum, Myosotis spersiflore. Vdetky tieto druhy Vystupujﬁ 8% do 2.
vls. Je1¥fmi druhmi sd Musceri tenuiflors ssp. eutenuiflors,
Allium vinesle, Fagopyrum convolvulus, Anthriscus cerefolium ssp.
trichusperms, Bunium bulbocestenum, Corydslis febaces, C. pumi-
le, Celeminthe montans.

e./ S teZiskom vyskytu v rede D /zvlé3tneho charskteru/, nejma
v slt Corneto-Quercetum s v deslpinskych skupinéch:

Adonis vernslis, Bupleurum commutatum ssp. glsucocerpum, Convon-
vulus csntasbricus, Cytisus sustriscus, Gelium pedemontsnum, Inu-




- 423 -

la germenics, Lactuca serriols, L. vimines, Lathyrus lsevigstus
ssp._trenssilvanicus, Lavatera thuringisce, Melsndrium viscosum,
Musceri botryoides ssp. esubotryoides, M. comosum, Peucedenum sl-
saticum, Phlomis tuberose,Pulmonsris sngustifolies ssp. szureas,
Renunculus illyricus, Scorzonera purpures,Vslerisnells coronata,
V. dentats, Viole embigus ssp. cempestris.

f./ Druhy, ktoré v Corneto-Quercetum chybsju, sle si sprievod-
cami duba & zasshuju i do vys$3ich vls. Su vyreznymi diferencidl-
mi 1. vls @ v 2. vls sa uplatnuju len okrsjove:

Achilles nobilis, Csrduus collinus, Dictsmnus slbus, Dorycnium
pentaphyllum, Festucs duriusculs, Globuleris willkommii, Inuls
engifolis, I, hirts, I. oculus christi, I. salicina, Jurinea
mollis, Linum flsvum ssp. euflsvum, L. perenne, L. tenuifolium,
Peucedanum cervsris, P. oreoselinum, Salvis pratensis, S. ver-
ticillata, Scabiosa ochroleuce, Seseli osseum ssp. sustriascum.
Menovené druhy mé%u okraejove zesshovat 8% do 4. vls. Dald3fmi
druhmi su Anthemis tinctoris, Anthyllis vulnersrie ssp. vulgs-
ris, Asperuls cynsnchics ssp. eucynenchica, A. tinctoris, Lec-
tucs perennis,lynosyris vulgeris, Melice transsilvanicas, Seseli
hippomerathrum, S. osseum ssp. devenyense, Stachys rects. Meno-
vené druhy méZu okrasjove vystupit e% do 5. vls.

g+/ Druhy vépnitych pbéd alebo pdd obsshujucich alkelické soli:

Clemstis integrifolis, Lithospermum purpurgo-coeruleum.

h./ Druhy s ta%iskom vyskytu v rade D, ale zesthuju i do slt:

Quercetum z kyslého radu & slt Cerpineto-Quercetum z radu B:

Eryngium cempestre, Viols tricolor ssp. srvensis. Nesledujuce
druhy zesshuju i do 2. vls, optimum msju vdask v 1. vls. Su to
Alyssumn celycinum, Anemone silvestris, Cesrex humilis, Cytisus
elbus ssp. leucanthus, Geleopsis lsdenum, Lineris genistifolis,
Melice cilista, Phleum boehemeri, Potentille arensris, Pulsa-
tille prstensis ssp. nigricens, P. vulgsris ssp. grandis, Side-
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ritis montens, Stips cepillets, Veronice spicate ssp. glanduli-
fers, Festuce pseudovina, F. valesisce /obe zssshuju okra jove
do 4 V18

1./ Druhy zesshujuce z rsdu D do radu C:

Carex supine, Achilles seteces, Felceris vulgsris, Lactucs ©
guercina ssp. stricts.

Je/ Druhy s teZiskom vyskytu v rade D, menej v rede B & C:

Potentills rects, Scabioss columbaria Veronicae hederifolis ssp.
genuine. Druhy 88 okrsjova vyskytuJu i v 2. vis. Druhy nsslsedu-
Juce zasahugu do 4. vls, taZisko vyskytu wais visk v 1,.vis,

to Arsbis psuciflors, Asperuls glsuzs, Hubls wvuw eliatis 33

eufslcatum, Campenuls bononiensis, Cyi: | Yy
pennonicus ssp. lscteus, Pulmonsris 8 SSPe D :
lene nemorslis, Trifolium wontsnum, Vercidce teucriwn ssp.

pseudochemseedrys, Vicis c¢sssubics, Viols copllins.

Vegetadny stupen je rozsireny v pehorkstindch s ne juZnych sve-
hoch predhori v celej oblesti Slovensks, k¥tora Jje pod vplyvem
podnebia psnndnskych ni%in & velkyeh uvslov vybishsjuicich z ni-
2in do hér, od Melych Kerpat sZ po baze avehov vychodosloven -
skych vyvrelin.

V pdvodnom lese mdl prevehu dud nsd bukom, ktory =3 v siydénych
oblastiach s 1. vls nevyskytovsl vldbec alebe len sporsdicky. Na
extrémnych lokslitéch, kde porasty opoll priroduzens rozostupeng
bola nepochybne borovics lesnd, v tepls)$ics dasstisch iizemia dud
plstnaty a dub cer. V niZ3ich & zach8ich polonden sa tusto noj-
ne vyskytovel brest polny, javer alislny & brekyns, z dravia
ni%&ieho vzrastu hrab, pripsdue Javor polnyg.

Do 2. vls pstrie nssledovné skupiny lesnych typuv:
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BL. 31, podzvdz Iuzulo_Fsgion OBERD. 57, 8s. skup. subkontinen-
tédlne borové dubravy OBERD. 57 & as.skup. vychodo-stredoeuropske
zmie 3sné dubrevy OBERD. 57.

el = DS DS P

nion OBERD. 57., 28. skup. mierne kontinentdlne dubové hrabiny
OBERD. 57, 88. skup. vgchodo-stredoeuropske zmieZané dubravy
OBERD. 57 <Zest.

LR = PP AR i At SRt pe A

podzvizu Acerion OBERD.S57.

PRSP D R e . -y e

pubescenti~-petraeae BR.-BL. 31, 8s. skup. jevorové lipiny OBERD.
57. V tejto slt su vyzna&ne zsstupené jak chsrakteristické druhy
radu Quercetelis pubescentis & zvizu Quercion pubescenti-petrsese,
tsk 1 subnitrofilné e nitrofilné druhy triedy Querco-Fagetes BR.-
BL. a VLIEG. 37.

u Corneto-Quercetum n.st., zaéinsjﬁ'sa v&sk uZ uplstnovet nie-
ktoré druhy zostupujuce z vy3&ich vls /dalej len zostupné/, v
ddsledku Zoho spololenstvé nsdobudeju charskter podskupiny Cor-
neto~Quercetum carpineum.

Pre 2. vls su chsrekteristické druhy, ktoré vystupuju z 1. vls
do 3. 8% 4. vis, ale optimum roz3frenis meju v 2. vls.

a./ Druhy s teZiskom vyskytu v kyslom rade, néro&né ns svetlo:

Melsmpyrum pretense ssp. vulgstum, Scorzoners humilis, Echium
vulgsre, Festuca ovins, Jassione montsns, Potentille srgentes,
Sieglingis decumbens.

b./ bruhy vyslnnych lokelit, rczXirené vo vSetkych rsdoch:

Csmpenule rotundifolis, Cenists pilose, Disnthus cartusianorum
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8sp._vulgeris, D. deltoides, Gelium vernum ssp. typicum, lliars-
cium bauhinii, H. csesium, H. pilosells, Pimpinells saxifrags

8sp. eusaxifrsgs.

¢./ Druhy s teZiskom vyskytu v rade B zasahujﬁ i doreduC s A:

Renunculus suricomus ssp. cossubicus, Vicis pisiformis, Cerex

ericetorum, C. umbross, Festuce rubrs, Genists germenics, G.

tinctorie, Hierochloe sustralis, Polygonetum odorstum, Renuncu-
lus polysnthemus, Hieracium ssbsudum, Cerex michelii, C. monts-
ns, Convelleris msjelis, Gelium vernum, Dectylis glomerats ssp.

Eolxgame.

d./ Druhy heminitrofilné & nitrofilné s teZiskom vyskytu v rade
C:

Viole mirebilis, Frageris moschets /zessshuje i vy33ie/.

e./ Druhy s teZiskom vyskytu v rade D, okrejove zasshuju i do
radu B &8 C: ’

Achilles colline, Cempsnuls sibirice ssp. peniculsts, Centau-
reg triumfettii ssp. sxileris, Erysimum crepidifolium, Festuca
sulcata, Helisnthemum nummulsrium ssp. ovatum, Hippocrepis co-
mosa, Iris pumile, Teucrium montsnum. V3etky tieto druhy ns
presvetlenyvh lokelitéch zesshuju a% do 5. vls, teZisko vysky-
tu maju vdsk v 2. vls. Deldfmi druhmi su Alyssum montenum, Bot-
rychium multifidum, Coronille coronats, Disnthus plumsrius ssp.
reecox, Dracocephallum sustriscum, Potentille rupestris, Teuc-
rium botrys, Thymus praecox. Vdetky tieto druhy okrsjove vystu-
puji do 3. vls. Del3fmi druhmi si Dsphne cneorum, Iris verie-
getes, Koeleris gracilis, Melsmpyrum criststum ssp. eucristatum,
Verbacscum phoeniceum, Carex tomentoss, Chryssnthemum corymbo-
sum, Trifolium medium, Melittis melissophyllum, Cynenchum vince-
toxicum, Cytisus hirsutus ssp. cilistus, Melics uniflora, M.
picta, Potentills albs, Serratuls tinctoris, Betonica officins-
lis, Gelium boreale.
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3._vls_-_dubovo-bukovy

Roz¥{renie tohoto vegetadného stupne spsdé do predhor{ ksrpat-
skych horstiev na juh od klimatickej &isry & na svehy pshorka-
tin. Na zédpednom Slovensku se vyskytuje uZz v Mslych Kerpetoch
s postupne prerusovene po oboch strandch Véhu 8% k Ziline. V
mendom rozsshu sa vyskytuje v Tribe&skom pohori a v oblasti
Vté&niks. Zne&ného rozdirenie dosshuje v Stisvnickom pohori,
rozsiruje se cez Krupinsku vrchovinu do Slovenského rudohoris.
Ne vychodnom Slovensku Jje najviac roz3ireny v Ondavskej vrcho-
vine & v pohor{ Vihcrlst.

Z drevin nadobudol prevahu buk nad dubom zimnym, &o je prizned-
né pre tieto polohy. JedYs sa edte nevyskytovels alebo len oje-
dinele. Primes ostatnych drevin chybovels alebo bola len ne-
petrnné.

Do 3. vls patria nesledovné skupiny lesnych typov:

Luzulo-Fagion OBERD.57, &s. skup. submontanné dubové buliny a
dubové jedliny OBERD.57. V typoch fytocenoz tejto slt je nedos-
tatok slebo len nepetrnny vyskyt druhov triedy i rasdu Fagetalis
PAWE. 1928 a zvdzu Fagion TX. @ DIEM. 1936.

Querceto-Fagetum : zvéz Fagion TX. a DIEM. 1936, podzv#z Eu-Fa-
gion OBERD. 57, @8. skup. submontsnné silikétové buliny OBERD.57
%ast & as. skup. submontenné vépencové buliny OBERD. 57 &ast.

- S — o -

Fovet k rastlinno-sociologickym jednotkém eko u slt Querceto-
Fagetum &ast k podzvézu Acerion OBERD. 57.

submontanné silikétové 8 vépencové buliny OBERD. 57 &ast, zvéz

Quercion pubescenti-petresese BR.-BL. 38, 8s. skup. jevorové li-
piny OBERD. 57.
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Corneto-Fagetum: svis Fagion a 3vidz Quercion pubescenti-petrsese
BR,-BL, 38, podzv. Eu-Fsgion OBERD.57. Fytocenozy tejto slt je-
vie urdité vztshy k podzvizu Quercion pubescenti-petrsese, sle

s %asti petrie nesporne i do podzvizu Eu-Fagion.

Querceto-Fegetum, pridom pristupuji deslpinske druhy, v désled-
ku %oho fytocenozy pstris do es.skup.submonténnych vépencovych
bu¢in OBERD.57.

Pre 3., vls su cherskteristické druhy, ktoré vystupuju z 1. vls,
ele optimum rozdirenis majﬁ v 3. vls slebo zo 4. vls zostupujd
do 3. vls, kde nedobudsju diferencis&nu hodnotu.

2.,/ Druhy s teZiskom vyskytu v kyslom rade A:

Peltigere horizontslis, Pogonstum urnigerum, Cladonis degenerens,
Pirols rotundifolis ssp. eurotundifolis, Goodyers repens.

b./ Druhy vyskytujuce ss v rdznych radoch:

Senecio nemorensis ssp. nova ZLATNIK /doposial nepublikovené/, =
Perietarie officinslis, Arsbis turrits,Chryssnthemum zswadskii,
Buphtelmum salicifolium.

¢./ Druhy s taZiskom vyskytu v subore "c":

Carex penduls, Equisetum meximum.

Na jrozd{rene j8{m druhom 3. vls s vyrsznou diferencia&nou hodno-

tou je Cerex piloss /vyjmuc vychodného Slovenska/.
\

4. vlas - bukovy

Je to jeden z najrozdirenejsich vls Kerpetskej oblssti sko ne
juh, tek aj na sever od klimetickej &iary. Roztruseny je ns men-
s{ch, sle a&j na rozsishlych plochéch po celom uzem! Slovenska.

Z drevin absoldtnu prevshu nsdobudol buk, ktorého kompeti&né
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schopnost je zna&nd. Dub zimny sa vyskytuje len okrsjove, spo-
redicky. JedTe uZ tvori porastovu primes v celom vle spoloZne
8 lipou s jevorom mlielnym.

Do 4. vls patris nesledovné skupiny lesnych typov:

1959, as. skup. borové dubrevy OBERD.1957 & ssociécie Vecoinio-
vitis-idses OBERD. 57. Fytocenézam v nafom ponimsni najpodobnej-
3is je ssocidcia Dicreno~Pinetum PREISG. @ KNAPP 1942 zo zVizu
Pinion LIBB. 33. PodTs ZLATNfKA d6leZitymi druhmi tejto slt
oproti slt Pineto-Quercetum su druhy zvizu Corynephorion s Koe-
lerion glaucae. PodTa OBERDORFERA, esocidcia Dicrsno-Pinetum Jje
na jzépedne j§is sa vyskytujuce spolo¥enstvo s reliktnym vyskytom
vychodoeurépskeho stepného lesa.

zv8z Luzulo-Fagion OBERD.57, &s. skup. submontenné dubové budiny
@ dubové jedl. OBERD. 57. V ne3ich fytocenézech Jje vdek ebsolut-
ny nedostatok slebo len sporadicky vyskyt cherakteristickych
druhov radu Fasgetslia PAWE. 28 & zviAzu Fagion TX. & DIEM. 36,kde
Je podzviz Luzulo-Fsgion zsradeny. PodTe ZLATNIKA ne3de fytoceno-
zy tejto slt ako 8j nesledujuce spolodenstvé kyslého radu vyS-
&fch vls by meli byt zsradované do triedy Veccinio-Piceetea.

Fegetum peuper: zvéz Fsgion TX. 8 DIEM. 36, podzviz Eu-Fegion
OBERD.57, &s.skup.submont.silikstové & vépencové buéiny OBERD.

57.

Fagetum tiliosum: zviz Fegion TX. & DIEM. 1936, podzv. Acerion

OBERD. 57. (g

Tilieto-Aceretum v.st.: zvéz Fsgion TX. @ DIEM. 36, podzv. Ace-
rion OBERD. 57, @s. skup. roklinové lesy OBERD. 57, podzv. Eu-
Pagion OBERD! 57, 2s. skup. submontenné silikdtové buiny OBERD.

57 & monténne vépencové budiny OBERD.57.
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NeSe fytocenozy tejto slt nepochybne petrie podzviizu Eu-Fsgion
@ su velmi podobné ssociécidm, v ktoryoh ss uplatnuju nitrofilné
& heminitrofilné druhy.

Fogetum deslpinum: zv#z Fagion TX. 8 DIEN. 36, podzv. Eu-Fagion

OBERD. 57, 8&s.skup.submontenné vdpencové bu¥iny OBERD.1957.

Po vegeta¥nej strédnke se tento stupen vyzns&uje plnym rozvojom
bu¥innych druhov, ktoré dosshuju dominentného zsstupenis. Jeho

negetivnym znekom je absencis dubinnych druhov, vystupujucich

z 1. 8% do 3. vls 8 neudsst druhov horskych zostupujﬁcich z 8.

vls do 5. vls. Optimum roz&frenis v tomto vls nadobudaju nssle-
dujuce druhy:

8./ s teZiskom roz3frenia v kyslom rade A
Carex pilulifers
b./ 8 taZiskom roz3irenis v Zivnom rade B

Polygonstum verticilletum, Prensnthes purpures, Thalictrum aqui-
legiifolium, Viols silvetica, asperuls odorsts, Dentsrie bulbi-
fers;

c./ 8 taZiskom vyskytu v javorovom rede C

Corydeslis cava, C. solide, Campanula rspunculoides, Glechoms
hederaces ssp. hirsuts, Arum maculatum, Circees lutetiesns, Imps-

tiens noli-tengere;

d./ druhy rdéznych radov

Veronice montens, Cerdsmine trifolia, Sanicule europsea, Assrum
europseum, Hecquetis epipactis, Denteris glendulosa, Euphorbis

emygdeloides.

5._vls_=-_JjedTovo-bukovy

Horizontélne & vertikdlne roz3firenie tohoto vls ss sustreduje v
stredngch @ vy33ich polohdch hlsvnych kerpstskych horstiev, zvy-
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&ajne ne sever od hlavnej podnebnej rozdelovecej &iesry. JuZne od
nej se vyskytuje len pomiestne na podnebne prisznivych lokeli-
téch., Vyskovy priebeh celého vls sa pohybuje cce od 600-1C00 m
n‘mﬂ

Lesom tohoto vls uplne chybovel dub zimny, smrek sa vyskytovel
len v men¥om zestupenf. Hlavnymi drevinemi sy buk s jedla, kto-
rych vzéjomny pomer v zastupeni bol kolfsavy. Zna¥nu biologicku
aktivitu mé jevor horsky. Z ostetnych drevin primes tvor{ Jjasen
3t{hly a brest horsky.

Po vegetadnej strédnke pre 5. vls je cherskteristické neﬂéesr zZo-
stupujﬁcich druhov z 8. vls do 6. vls a naopek udest druhov 5.
vls, ktoré diferencuju tento vls od 4. vls.

Do 5. vls petris nesledovné skupiny lesnych typov:

Fagetum sbietino-piceosum n.st.: podzviz Luzulo-Fagion OBERD.57,

@s.skup.monténne budiny a jedlové buiny OBERD. 57, podzv.Abieto-
Piceion BR.-BL.39, 8@s.skup.zmiedané jedliny OBERDw57.

OBERD.57, @s.skup.monténne silikétové buliny CBERD.57, podzv.
Abieto-Piceion BR.-BL. 1939, ss.skup.zmieZené jedliny OBERD.57.

Abieto-Fegetum n.st.: zviz Fegion TX. & DIEM.36, podzv.Eu-Fagion
OBERD.57, @s.skup.monténne silikétové bu&iny OBERD.57.

Fegeto-Aceretum n.st.: zvidz Fegion TX. & DIEM.36, @2s.skup.montén=-
ne vépencové a silikétové bu¥iny OBERD.57, podzv. Acerion OBERD.
57, 8s.skup.vysokobylinné lesy OBERD.57.

Fagetum deslpinum v.st.: zviz Fagion TX. & DIEM. 36, podzv. Eu-
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Fagion OBERD. 57, a@s.skup.submontdnne vépencové budiny OBERD.57.

Po vegetsdnej strénke pre 5. vls je cherakteristickd neudsst
zostupujucich druhov z 8. vls do 6. vls, &Iim je denéd jeho dife-
rencidcie oproti 6. vls & nsopek u¥est druhov 5. vls s ich opti-
mom roz3irenis v tomto stupni, diferencuju tento vls oproti 4.vls.
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Pre 5. vle su charskteristické nesledujice druhy, ktoré zostu-
puju z 8. vls do 5. vls, v ktorom meju optimum svojho roz¥fre-
niss

8./ druhy s teZiskom roz3irenie v kyslom rade A

Blechnum spicent, Luzuls flavescens, Lycopodium snnotinum, Me-
lampyrum bohemigum, Melsmpyrum pretense ssp. engustifrons, The-

lipteris oreopteris, Trientelis europses, Sphagnum girgensohnii,
Calsmegrostis villosa, Soldsnells montsns ssp. hungsrices, Melam-

pyrum silveticum,
b./ druhy s teZiskom vyskytu v Zivnom rade B

Thuidium temeriscifolium, Veratrum slbum ssp. lobelisnum, Hype-
ricum mseculstum, Poes cheixii, Circees slpins, Phegopteris poly-
podioides, .

¢o/ druhy nitrofilné e heminitrofilné

Symphytum cordatum, Scrophulsris scopolii, Stellsris hemorum,
Petagites slbus, Rumex slpinus, Viols biflors, Aconitum nepellus,

A. veriegetum ssp, euveriegetum, Cerdesminopsis helleri ssp. eu-

hslleri, Cystopteris sudetica, Corydslis gebleri, Phylittis sco-
lopendrium,

d./ druhy s taZiskom vyskytu v rade D

Pleurospermum sustriscum, Carduus glsucus, Corthusa mstthiolii.

6. _vls_=-_smrekovo-bukovo-jedlovy

Uzemne zaberd tento vls horské polohy ns sever od klimetickej
giery v priemere od 1000-1300 m n.m. @ je roz3freny nsjmé v Niz-
kych 8 Vysokych Tetréch, Zdpsdnych Beskyddch /Oravské &ast/,
Slovenskom rudohori, v Meslej @ Velkej Fatre, Slovenskom stredo-
hor{ a v Kremnickom pohori.

Hlsvnymi o zdklednymi drevinemi tohoto vls su smrek, jedYa a buk,
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z ktorych buk ss v Centrdlnej dssti Kerpdt prirodzene nerozsicril
8 Jjeho miesto zaujel jevor horsky. Vzdjomny pomer drevin kolide
podXe oblest{. Borovice eko ‘vyznelny reliktny typ spolu so smre-
kovcom s8 v znednom zastupeni upletnoveli najmi v slt Pineto-Le-
ricetum.

Do 6. vls pestris nesledovné skupiny lesnych typov:

Fegetum sbietino-piceosum v.st.: zvéiz Veccinio-Piceion BR.-Bl.
39, podzvdz Abieto-Piceion BR.-BL.39, @s.skup.zmie¥ané jedliny
OBERD. 57, podzviz Eu-Piceion OBERD. 57. Niektoré naSe fytoceno-
zy tejto slt patrie k redu Fagetelis, podzvézu Luzulo-Fsgion.
Jednéd se hlavne o &isto bukové poresty vysokych poldh s scidi-
filnymi fytocenozemi.

Fageto-Abietum v.st.: Zersdenie sko slt Fegeto-Abietum n.st.

Abieto-Fagetum v.st.:

zvaz Fagion TX. a DIEM. 36, podzviz Eu-
Fegion OBERD.57, 8s.skup.vysokomonténne silikétové buliny OBERD.
57 '

Fagion OBERD.57, @s.skup.vysokomonténne silikétové e védpencové
budiny OBERD.57, podzv. Acerion OBERD.57, as.skup.vysokobylinné
lesy OBERD.57.

Frexineto-Aceretum v.st.: Zerasdenie ako v slt Fraxineto-Acere-

s e . -~ - o~ -

Calsmagrostido verise-~Pinetum OBERD.57.

Pre 6. vls su cherakteristické druhy zostupujuce z 8. vls do
6. vls s optimom rozsirenis v 6. vls, &im ho vyrezne diferencu-
ju od 5. vls.
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8./ Druhy scidifilnej povshy s optimom roz3irenia v rade A

lepidozis reptsns, Plsgiothecium undulstum, Athyrium alpestre,
Homogyne elpina, Leucorchis slbids, Listera cordsts, Barbilopho-

zis lycopodiocides, Hylocomium undulatum, Lycopodium selsgo, Lu-

zula silvatica,

b./ druhy nitrofilnej s heminitrofilnej povahy

Allium victorisle, Rumex arifolius, Adenostyles sllisrise, Chry-
senthemum corymbosum ssp. @lusii, Ch. rotundifolium, Cirsium he-
terophyllum, Coeloglossum viride, Delphinum elstum ssp. interme-
dium, Doronicum sustriscum, Gersnium silveticum, Hierscium pre-
nanthoides, Mulgedium 8lpinum, Renunculus aconitifolius ssp. eus-
conitifolius, R.8. ssp. platsnifolius, Senecio subslpinus, Strep-
topus amplexifolius. Niektoré druhy petris radu B.

¢./ Druhy s taZiskom vyskytu v rede D

Erysimum wittmannii zewedski, Orchis strictifolis, Thesium slpi-
num.

Gzemné roziirenie vls sa vieZe, okrem oblesti Centrélnych Kerpét,
na svehy a hrebene od@ 1300 m n.m. vy33ie. Jeho najjuZne jéie vy-
sunutie je v Stredoslovenskom pohori ne vrchole Polens.

Jedinou hlavnou & prevlddsjucou drevinou je smrek, v oblasti
Centrédlnych Xarpédt byve primieSeny smrekovec. Z listnédov se
uplatnuje jerabina vté&is s v slt Acereto-Piceetum javor horsky.
Na vépencovych hornindch bolas primiedend borovice lesné, tisstod-
ne buk a mukyne.

Do 7. vls petris nssledovné skupiny lesnych typov:

Sorbeto_/Lariceto/-Piceetum: zvi#z Vaccinio-Piceion BR.-BL. 38,
podzv. Eu-Vaccinio-Piceion OBERD.57, @socisénéd skupine smreliny
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OBERD.57.

slt tvoria druhy, ktoré v CM systéme su cherakteristické pre
triedu Betuleto-Adenostyletes BR.-BL.48, avdsk vyslovene lesny
charakter na3ich fytocenéz nesuhlasf s poveahou spololenstiev
uvedenej triedy. Podls fyziognomie, sko 8j podls povehy celych
fytocenéz slt Acereto-Piceetum prof. ZIATNIK ich zeraduje do
triedy Querco-Fsgetes, podzviz Acerion CBERD.57, @s.skup.vysoko-
bylinné lesy OBERD.57.

Fageto-Piceetum v.st.: zvdz Fagion TX. a DIEM. 36, podzv. Eu-

Fagion OBERD.57, 88.skup.vysokomonténne vépencové budiny OBERD.
5T

<t.

Po vegetadnej strénke pre 7. vls su cherskteristické druhy zostu-
pujuce z 8. vls, optimum roz3irenis me ju vEsk v 7. vls, su vyrez-
nym diferencidlom oproti 6. vls. Druhy zostupujuce do 6. vls sa

v znednej miere vyskytuju i v tomto vls, sv¥sk strécsju svoju
diferencia¥nu hodnotu, obdobne sko 8j druhy zostupujice do ni%-
81{ch vls.

a./ Druhy resgujuce na kyslé prostredie:

Hypnum srcustum, Sphegnum cuspidatum, Cladonis polydsctylas, Caly-
pogeis trichomanis, Lophocoles heterophylls, Rhytidisdelphus lo-

reus, Ansstrepts orcsdensis, Lophozis ventriccsa. Posledné me-
nované 4 druhy zesahuju i na vépencové podloZia v rade D.

b./ Druhy s teZiskom vyskytu v rade B & D, ktoré do lesnych fy-
tocencoz len vnikeju a zostupuju do tohoto vls z 8. vls:

Cempsnula klodnisne ssp. mentiens, Co.k. ssp. polymorphs, C. na-
puligera, C. pstuls ssp. sbietins, Crepis conizifolia, Gelium
hercinicum, G. pumilum ssp. snisophyllum, Hieracium fatrse, Hy-
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ocheris rsdicets, Muteline purpures, Potentills sures, Pulsa-
tills slpine ssp. euslpine, Sedum telephium ssp. fsbaris, Solds-
nells cerpatice, Solidago virgaures ssp. alpestris, Chemseorchis

alpins.

8.vls_ - _kosodrevinovy

Vegetalny stupen je sprevidle roz3ireny nad lesnou hranigou Ker-
patskyech horstiev cce od 1400 m n.m. do 1750 m n.m.

Hlsvnou drevinou vls je kosodrevina. Ne jeho spodnom okraji ss
uplatﬁuje edte smrek, jerabins, vrbs sliezsks 2 Ribes petraeum,

Do 8. vls patrie nesledovné skupiny lesnjch typov:

Mughetum gslcicolum: zv#z Erico-Pinion BR.-BL.39.

V celom vls ss uplstnuje cely red rastlinnych druhov, ktoré z ne-
ho zostupuji do ni%3fch vls e tem nadobudeju &esto vyrazné dife-
rencia&né hodnoty. Pre 8. vls su charakteristické tie, ktoré su
mu vlestné, nezostupuju do ni%3fch vls, &{m ho vyrezne diferen-
cuju od niZ¥ie poloZeného 7. vls.

8./ Druhy réagujﬁce na kyslé prostredie:

Festuce supina, Luzula spsdices, Sempervirum montsnum ssp. debi-
le, Bazzanie tricrensts, Clsdonis bellidiflors, C. deformis, Rhe-
comitrium cenescens, Bezzenis trilobas, Lophocolea bidentata, Po-
lytrichum commune, Sphegnum scutifolium. .

b./ Druhy resgujuce ne kvelitny humus:

Avensstrum versicolor, Gentisna puncteta, Hieracium pseudofrit-
zei, H. stygium, Siversis montens, Delphinium exysepslum, Pres-
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sis guadrsts.

Prirodzené rozsirenie drevin v Karpatskej oblesti naznsiuje ur-
gitu vyskovu stupriovitost, ktord potvrdzuju i restlinné druhy.
Ako rozhodujuci fektor je mekrokl{ims a vyskové klima, ktoré za-
priZinujud odlisné ekologické podmienky klimetického prostredis
biocenozy. Této skuto¥nost se mus{ nutne s zékonite pre javit

v zloZenfi jej bylinného podrestu s drevinového zloZenis. Prispe-
vok obsshuje vegeta¥nu cherakteristiku lesnych vegeta&nyfch stup-
nov, vytvorenych ‘prof. ZLATNfKOI, ne podklade jeho vedeckych
préc, preverenych terénnymi pooh8dzkemi po¥es typologického
prieskumu 8 masteridlov UHUL /10.000 fytocenologickfch zépisov

a8 tis{cky mapovscich poznémok/.
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LADISLAV HANGINSKY
Institut fur Forsteinrichtung, Zvolen, Sokolovské 2
EINE BOTANISCHE CHARAKTERISTIK DER WALDSTUFEN

Eine Beziehung zwischen der Waldvegetstion und dem Gesamtklime

vermogen wir durch des Kennenlernen der ganzen Biogeozonose der
Nestur auszviricken. Also genugt uns dezu nicht nur 4ie Kenntnis
der Ausbreitung der einzelnen Holzbest#nde, aber es ist notwen-
dig, auch die Gesetzlichkeiten des Vorkommens der FP{lsnzenerten
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in ihrer Abh#ngigkeit von der Meereshohe und dem Klims zu kennen.

Im Vortraeg werden zuerst die Gruppen der Weldtypen /im Sinne von
Zlstnfk/ engefihrt, die in die einzelnen Vegetestionsstufen des
Weldes eingereiht sind /von Zlstnfk gebildet/, im Vergleich zu
den zurich-montpellierschen Einheiten und auch jene Pflanzensr-
ten, die die Vegetationsstufe des Waldes bezeichnend cherskteri-
sieren. Bei menchen Pflanzenarten wurde die Eingliederung in ta-
xonomische Einheiten der zurich-montpellierschen Schule nech

durchgefihrt.

Bratislava 1971



Zborn. predn. zjazdu Slov. bot. spolol., Tisovec 1970
PRISPEVOK KU KVANTIFIKACII RASTLIN VO FYTOCENOZACH
J. Hajduk

Zrychleny vyvoj vied odréZa sa aj na vyvoji fytocenologie & bio-
cenologie. Kybernetika, ktoréd sa zaobersd skumenim systémov s au-
toregulaénymi & informaénymi vztahmi, zalsla sa vyuZivat na rie-
Senie multifaktoridlnych vztehov aj vo fytocenolégii. Zivé orga-
nizmy a subory alebo cenozy Zivych organismov su najzloZitejdfmi
systémami v svojom celku i v jednotlivych pripadoch vdbec a su
kybernetickymi systeémami, prvymi doneddvna zndmymi na zemi.

Jednotlivé rastliny populdcii druhov mdZeme chépat ako prvky
mnoZiny alebo ako vektory. Fytocenoza sa potom mé%e chépat ako
mno%ina podmnoZin rastlinnych druhov, ktoryech prvkami su jednot-
1livé rastliny. Fytocenézy mbézeme pokladat aj za biomasu; KISE-
LEVA et al. /1968/ to vyjadruje integrélnym efektom

te :

Yi = y/t/dt e v algorytmickej forme yt = AX/t/

tl -
y = zelend mass prirastku
A niektory opersdtor
X  vektor s komponentami stenovisdtnych faktorov xl/t/,.. xn/t/
MoZeme ju previest na &istu energiu. KRCHO /1968/ pokladd fyto-
cendzu za Jednﬁ z poletnych zloZiek geosféry ako vysSsieho kyber-
netického systému, ktoréd je v neustdlej interekcii s okolitym
prostredim v zmysle prijfmenia informdcif i v zmysle létkove]
vymeny. VOLTEKKA et al. /1935/ uZ pred 40. rokmi sa poku3al na
zdklade uréitych vztahov o konStrukciu matematického modelu bio-
cenozy. V sudasnej dobe pozoruhodné préce o matematickom modelo-
vani a kybernetike biocenoz sa objavuju v ZSSR v Novosibirsku od
POLETAJEVA /1966/, EMANA /1966/ a inych, ktori naviézuju na préce
SUKAUEVA. Pretofe kybernetiku mé%eme definovat ako ¥tudium sys-
témov, ktoré su pre energiu otvorené, ale su uzavreté pre infor-
mécie & riadenie eystému, v buducnosti bude kybernetika prenikat
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i do fytocenolégie za predpokleadu spolupréce botanika s matema-
tikom. Dnes kybernetika robi vo fytocenologii prvé kroky ekuma-
nim jednoduchych rastlinnych spoloenstiev a zistuje, &1 znémy
matematicky apardt sa mdZe uplatnit alebo bude potrebné hledat
nové matematické prostriedky.

Velmi zloZitym problémom vo fytocenologii pre dalSie nérodnej-
8ie prdce je snimanie informdcif o kvalitativnom 'a kventitat{iv-
nom zlo%eni a dynamike fytocenoz. Jednoduchymi metodami sa taZ-
ko dé postrehnut velkd priestorovéd i asovd premenlivost fyto-
cenoz a ich vztahov k prostrediu. Premenlivost fytocenoz Jje Jjed-
nou z prid¥in aj nejednotného metodického pristupu k analyze fy-
tocenoz. V buducnosti i fytocenolégia bude pravdepodobne mat
evoje'etalény, evoje miery, "svoje CGS", podla ktorych bude
Jednotne analyzovat rastlinné spolodéenstvé.

Dnes sa pouZivaJu najéaetedéie tieto kvuntitativne metody vysku-
mu fytocenoz.

Pomocou projekénej siete sa stanovi poloha & plocha Jednotlivych
rastlin tak, Ze kaZdému druhu rastliny sa prirad{ uréity znak a
ten sa zaznadi, zakresluje ma prilusné miesto na milimetrovom
papieri. Této metoda sa pouZiva pri gtudiu sukcesie, reparticie
& k hodnoteniu uréitych zésahov.

Aby sa &o najrychlejsie dosishol prehlad o typcch fytocenoz pou-
Z{ivala a pouZiva sa pre anglyzu porastov semikvantitat{vna od-
hadové metoda curissko-montpelierskej 8koly. I ked této metoda
Je expresivna a preukézala dobré sluiby v synmorfolégii, mé véi-
ne nedostetky, kventitaivne hodnoty su niekedy &% rsdove roz-
dielne, nezrovnateIné a men3ie diferencie sa pomocou nej nedaju
zistit. Pre tieto nedostatky bola kritizovend hlavne anglo-ame-
rickou ekologickou Zkolou, ktoré zddraznuje volbu analyzovanych
pléch néhodile, velkost Stvorca mé byt uréend podla velkosti
rastlin a populédcie a polet Btvorcov sa mé riadit priemerom pod-
tu rastlin. Rozdelenim jednej plochy na vidES{ podet mensich
pléch treba brat do Gvahy subjektivnu "okrajovﬁ chybu". Aby sa
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tento nedostatok cdstrénil vytvorili sa pojmy ako stonkovéd frek-
vencia a korenové frekvencia. So zmenSovanim plosiek, resp. s
rozdelenim plochy na velmi malé plochy stﬁpa okrajovéd chyba, s
ktorou je potrebné politat. Ak spoéitame v kaZdom 3tvorci podet
indiv{duf Jjednotlivych druhov, dosteneme densitu, abundanciu,
moZeme si vypolitat frekvenciu atd. Je to presnd metéda, ktoré
umoZfuje priame porovnévanie jednotlivych fytocenéz & pomccou
dtatistickych wypoétov dosiahneme objektivne hodnoty.

Nevyhodou tejto metody je jej velkd pracnost. Spo&itanie niakol-
ko tisicok rastlin a v niektorych pripadoch obtaZnost identifi-
kovania rastlinného individua, ak sa jednd o rastliny, ktoré vy-
tvérajﬁ polykormény, znadne obmedzuje poufivanie tejito metody.

V suvislosti s vyskumom exhaldtov dosteli sme za ulohu zistit,

k akym zmendém porastov dochédza po ovplyvneni urditou dédvkou
magnezitového a fluorového prachu. Na rovnej luke s krétkoston-
kovjmi rastlinami sme presne zamerali polohu pléch o velkosti

1 m‘, ktoré sme posypali cez matricu rdznymi navédZkemi. O meto-
dike zameriavania a posypania sme sa zmienili v publikovanych
précach /1963, 1969/. Vzniknuté diferencie sme stanovili nasle-
dujﬁcimi kvantitat{vnymi metodemi: Zukreslovali sme Jednotlivé
rastliny horizontdlnou projekciou pomocou zvolenych symbolov ne
milimetrovy papier v pomere 1:8. Zistili sme, Z%e proJjekénd meto-
da sa pre nd3 ucel nehodf, Ze pri velkom poéte druhov nas enaly-
zovanych plochéch bolo potrebné vymysliet velké mnoZstvo rézno-
tvernych symbolov, ktoré sa velmi tafko zapamétévaju a na pepie-
ri po skonéeni préce sa navzdjom chaoticky prekryvali a pred-
stavovali skér zaujimavy abstraktny obraz ako informédcie o kvan-
titativnom zastﬁpeni Jednotlivych druhov. Horizontdlne pro jekto-
vanie mohol robit len Jjeden a tym préca znadne spomafovala. Po
zvéZeni vdetkych nedostatkov a kladov tejto metédy, do&li sme

k ndzoru, Ze sa nehod{ pre analyzu hustych trévnatych porastov,
ale len pre nezapojené, inicidlne &tddia.

PouZili sme daldiu metodu, tak ako Jje opfsené v kvantitativnej
ekolégii, pri ktorej sme epoiftali na Jednotlivych stvoré&ekoch
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rozdelenej plochy vdetky individid. Spo&fitanie po&tu jednotli-
vych restlin na 1 n° ne luke v horskej oblasti na védpencovom
substréte, trvalo ¢ a% 2 & pol dna. Je to Umorné préca, pri kto-
rej mus{ byt hlava sklonené aZ k zemi a i ked je poveZovand za
najpreesne jiu metédu, nie je bezchybnéd, pri spolitdvaenf ddjde k
prehliadnutiu, k omylom & najvéésou nevyhodou tejto metédy Jje to,
%Ze sa pri nej dvojdennym leZanim, kladanim a inymi polohami te-
la znidi, resp. ovplyvni okolitd vegetdcia a utlal{ p8da. Opus-
tili sme aj tuto metédu, pretoZe nésdmu cielu nevyhovovala. Po-
trebovali sme pomerne rychlu & dostatoéne presnﬁ metodu kvanti-
fikdcie. Vy3li sme z naeledujﬁoej hypotézy:

Rychlost spoéitévania rastlin Jednotlivych populécii druhov by
sa dala teoreticky zvysit a spresnit rozdelenim plochy s rest-
linami na také malé Stvorce, Zeby v Jjednom Stvorci vyskytovala
sa len jedna rastlina. /Daldie delenie plochy na este men3ie
plochy uZ nemé zmysel/. Medzi velkostou plochy a poltom jedincov
Je priamoﬁmerné zévislost. {im sa plocha rozdelf na mensie plo-
chy, tym mens{ po¥et rastlin pripadne na jeden dielok rozdelenej
plochy. Z uvedeného vyplyva, Ze spolitévanie by sa ulahéilo, le-
bo Jjednotlivé rastliny by boli oddelené a tak vilsia &ast préce
‘by sa presunula na uféovanie rastlin. Tento predpoklad by sa dal
realizovat pri analyzovani idedlnych homogennych porastov, ale
nedd sa z technickych pri&in pouZit v porastoch, kde vystupuje
viac druhov rdzneho tvaru & rozmerov. Nés této Uvaha priviedls

k tomu, Ze sme zalali hladat také delenie, resp. rozdelit ana-
lyzovanu plochu na také dielky, v ktorych by bolo len toTko
rastlin, aby sa lahko dali spolitat alebo &o najpresnejdie od-
hadnit, Pre subxerotermné lulne porasty sa ném najlepSie osved-
¢ilo delenie na Stvorce o velkosti 1 dm®.

Analyzovand plocha mala svoje ¢islo a polérne sﬁradnice, podla
ktorych sme ju v buddcom roku alebo kedy sme potrebovali, na3li.
Jednotlivé Btvorleky, segmenty skumenej plochy mali tieZ svoje
#isla a kaZdému druhu restliny sme tieZ priradili &islo. Podlet
rastlin na jednotlivych segmentoch analyzovanej plochy sme spo-



- 443 -

. ¥itéveli a odhadovali podYa stupnice: 5-10, 10-25, 25=50, 50=100
a viac Jedincov. Aby sa zeznamendvanie &o najviac srychlilo sme
zapisali nad neho ako exponent.

P11 304,40308 a =08 29.6.1966
72,7300 s = 8,58
1 94° 3 99
47° 8
86 47’
1 5
52 )
2 99° '
30 ; ’
23%? 100 397
127 4810
5 101°
. 67

I keu véet}y zéznamy sme previedli na &isla, predsa analyza
plochy 1 m“ trveala priemerne 5-6 hodfn a obsahovala do tisic
zdzhamov. Analyzu sme robili dvaja, Jjeden spocitédval, analyzo-
val a druhy zapisoval. Zaznemenévanie rastlin a ich kvantity
¢islami a exponentami oblah&ilo précu v teréne i v laboratoriu
pri Statistickom vyhodnocovani.

PretoZe kaZdy Stvorec na analyzovanej ploche mal &islo, mdZeme
velmi Yahko zistit polohu ktoreJjkolvek zaznemenanej rastliny s
presnostou na niekolko centimetrov.

Zéverom mbéZeme kon3tatovat, Ze metode kvantifikécie a minimali-
zécie plochy, ktoru sme pouZivali, Jje uZitolnd, i ke® mé e¥te
niektoré neaostatky, ktoré bude moZné odstrénit. Je Zkoda, Ze 1



- 444 -

v précach GREIG-SMITH /1964/, KERSHOWA /1966/ a inych Jje o me-
t6de kvantifikécie @ metode snimenia informécii o vlastnostiach
fytocenoz pomerne mdlo nepisané. Podnetné myslienky néJdeme v
précach BYKOVA /1957/.
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BEITRAG ZUR QUANTIFIKATION DER PFLANZEN IN DEN PHYTOZONOSEN

Ein ernstes Problem bei einer eingehenden Erforschung der Pflsn-
zengesellschaften ist die qusntitetive Bestimmung des Vorkommens
der einzelnen Arten im Bestand, sauf einer bestimmten Fléche. Im
Referst wird eine Abhandlung Uber die Quantifiketion der Pflen-
zen durch die Methode der kleinsten Quadrate und uber die Auf-
zeichnung - Aufnehme von Informetionen uber die Pflenzen mit
Hilfe von Zshlen dargelegt.

Die Methode wurde bei einer experimentalen Erforschung des Ein-
flusses der bekennten Konzentrationen von Stsubexhslsten auf
Wiesenbestinde verwendet.

Zum Referat werden 5 Dispositive vorgefihrt,
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VYUZITIE VISLEDKOV PODNE BIOLOGICKYCH POZOROVANE
¥V GEOBOTANICKOM VISKUME

A. Freafo

DbleZitost ¥innosti pb8dnej mikroflory pre vy3Sie restliny vyply-
va z toho, %e sa uplstfiuje nsjmi pri vytvérani minerdlnych 14tok
potrebnych pre vyZivu vyZiich rasstlin. Vzdjomny vztsh restlinné-
ho spolofenstve a pddnej mikroflory je velmi uzky. VILJAMS /1949/
vystihol tuto skuto¥nost vo svojej teorii jednotného péddotvorného
procesu. Restlinné -spoloZenstvo, jeho floristické zloZenie, kven-
titet{vne zastupenie jednotlivgch druhov, spdsob ich rastu /so-
cisbilita/, vitslite, priestorové usporisdenie su hlavnymi fak-
tormi, ovplyviujicimi &innost pédnej mikroflory, jej druhové zs-
stipenie a intenzitu jednotlivych procesov. P8dns mikrofldrs Je
vigzeand ne porast tym, %e spracuvs - pretvéra odumreté rastliny
alebo ich ¥asti. Fodls kvality & kventity tohoto materidlu sa
rozvije i urZité mikrobidlne spolofenstvo. SpoloZenstvo p8dnych
mikroorganizmov mé podobné zékonitosti ako u vy33{ch rsstlin. Mé
svoje presné druhové zloZenie, kventitastivne zastﬁpenig, urdité
priestorové usporiadanie a biologické prejsvy. P8dne mikroorgé-
nizmy vermi citlivo resguji ns ks%dd nepstrni zmenu v restlinnom
spololenstve. Ops¥ne, zmeny, ktcré nestali v spolofenstve péd-
nych mikroorganizmov me ji z8 nésledok zmeny vo vyZive vy¥3fch
rastlin a tieto musia reszovat ne zmenené.podmienky. Frejasvi se
to najm# vo floristickom zloZeni & vitelite vy%X%ich rastlin.

Pri ekologickeJ charskteristike rastlinngch spolofenstiev je 46~
leZité, okrem iného, poznet 8j intenzitu mineralizécie & humifi-
kécie procesov, uskutodnovengeh pddnou mikroflorou. DﬁleZité su

pre vy33ie rostliny i f2l13ie pbédne mikrobiologické otézky /napr.
otézks mykorhyzy,.putsnie vzduZného dusfka, udast na pedogenéze

at¥./.

Dosial méme u nés cely rad préc pbédnych mikrobiologov, ktoré su
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zamersné nsg ekoldgickﬁ charakteristiku restlinngch spololenstiev.
Ako klasické s prvé mbZeme pova¥ovat préce SILLINGERA /SILLINGER
PETRU 1937, SILLINGER 1938 & 1939/, potom DEYL /1940/. Bslej to
boli préce KAS 1942, SEYFERT 1950, BERNAT 1955, FRafo 1961, 1966,
AMPROZ, BALATOVA-TULACSKOVA 1962, BATLTOVA-TULAGKOVA 1966, VIASI-
LIKOVA 1968, ROSINSKY 1970 & mnoho @sl¥ich.

V tychto précach se skims biologicky stav pdédy roznym spdsobom.
Sleduje sa zastupenie jednotlivych fyziologickych skupfin a ich
druhové zloZenie. Sleduju procesy smonizécie, nitrifikécie, u-
voTrnovania P205, rozkled celulozy, biologicku aktiyitu. Robis ss
rdzne testy s pridévenim orgsnickych slebo snorgsnickjch 14tok
do pbédy, aby ss zistila reskcis p&dnej mikrofléry ne tento zé-
ssh. Do tychto metod by sme mohli zarsdit i HESSELMANOVU skidku
ne nitréty v rastlinnej Stave.

VSetky tieto préce meli zs ciel urdit pédne mikrobiologickd cha-
rekteristiku pddy pod urlitym rastlinnym spolofenstvom, tym zé-
roven doplnit jeho ekologicku charskteristiku. Dal%fm cielom
tychto préc bolo stenovenie pddne biologickych rozdielov medzi
Studovanymi fytocendzemi. Nojm% rozdielnosti si z hlesdisks geo-
botenického velmi déleZité. Dévaju ném moZnost ekologicky nddi-
ferencovet fytocendzy, ktoré su nevzdjom velmi blizke a teds po-
dobné vo svojich kvelitativnych a kvsntitat{ivnych zrekoch. Vy-
sledky pddne mikrobiologického vyskumu su velmi dobre vyuZitelné
nejmd pri charskteristike a vy&lenovsni ni%$fch syntexonomickych
Jjédnotiek sko ssocidcis.

V gecbotanickom vyskume Jje moZno nejlepd3ie vyuZit také vysledky
pddne mikrobiologického rozhoru, ktoré najlepSie charskterizujd
pdédu, jej biologicky stav a pritom nis su velmi néro%né po ¥aso-
vej 8 metodickej strénke. K takymto stenoveniam patris celkové
po3ty mikroorganizmov @ z prccesov je to amcnizécis, nitrifiké-
cis, rozklad celulozy & biclogick4 sktivits. Chcel by som v
struXnosti povedat nie%o o tjchto stanovenisch.
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Celkovy polet mikroorgenizmov v pbde alebo zastupenie Jednotli-
vych fyziologickyeh skupfn nédm ddva obrez o kventitat{vnom s
kvalitat{vnom zlofen{ p8dnej mikroflory. Tu su d8leZité nsjmé
pomery v zestipenf bsktérif a plesnf. (fm viesc prevléds ji bakté-
rie ned plesnami, tym se vo vdecbecnosti zlepsuju pomery v bio-
logii p8dy. Dalej je tie? ddleZity pomer medzi sporulujucimi a
nesporulujucimi bektérismi. V pédsch kvslitnejsfch, bonitnejifch
nadobuds ju prevshu sporulujice. Stanovenie podtu mikroorgsnizmov
Jje v8ak po metodickej strénke pomerne néro&né. PoZty zisksné
zriedovacou metodou na sgerovych plstnisch si pomerne nepresné.,
Presne jiie vysledky ss dosshuji nejm8 prismym po¥ftenfim vo flo-
rescenénom mikroskope, no této me toda vyZeduje Jjednsk skuseného
odbornfke a jednsk pomerne zloZitd apsratiru.

Stanovenie intenzity emonizédcie & nitrifik4cie pstri k nejbeZnej-
5{m metodem v pédnej mikrobiolégii. Tieto procesy, ktoré su hlev-
nymi v kolobehu & premene dusika, su i najviec 3tudovené. Zabez-
peduju pre vyZivu vy3%ich rastlin potrebny minerdlny dusfk. Amo-
nizécis predstavuje prvé 3tddium minerslizdcie dusf{katjch orgs-
nickfch 1étok. V pddsch kyslejs8fch tento proces je i konedny, pri
mineralizdcii dusfke s v tskjchto podmienkach mé%u rést len také
rostliny, ktoré dokdZu prijimst dusf{k v smoniskélnej forme. U

nés su to porssty s prevlddnutim smreks. V pédsch kvslitne j$fch
Jje uskutoZnovend nitrifikdcis, teds kvalitstfvne vy%5{ stupen mi-
meralizécie dusike. Tomuto procesu bolas venovsnéd nsjv'i&3is pozor-
nost pddnych mikrobiologov. Vels autorov ddve priemu zévislost
medzi intenzitou nitrifikdcie & Urodnostou pddy. Tento nédzor ss
dé akceptovat, nie v3sk mechanicky, bez néleZitého zhodnotenis
pri konkretizoveni ns vlsstny vyskumny objekt. Pri nitrifikécii
treba eXte uviest metodu, sko stsnovit intenzitu tohto procesu

v p8de rozborom podrastu. HESSELMANN /1917/ pcuZil reskciu dyphe-
nilemfnu v koncentrovanej kyseline sirovej s rastlinnou 3tevou.

U restlin, ktoré prijfmaju dusik v nitrdtovej forme je této resk-
cis pozitfvna. U nés SILLINGER /1938 a 1939/ pouZil tuto me todu

a8 vypolitsl koeficient nitrétofilnosti spololenstva, ktory mu
poslu%il sko ddleZité kritérium pri rozliZovsni rastlinngch spo-
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spolofenstiev. Tdto jednoduchd, sle pritom velmi priekazné meto-
de, se dé pouZit len v lesnych spolodenstvéch, kde prebiehs ni-
trifikdcis. V 1lu&nych nedéva presvedZivé vysledky. Nespolahlivé
Je 8j v pripadoch, kde ns skimenej ploche mé velku prevehu Jjeden
druh /facies/. Rozklad celulozy je sledoveny v laboratérnych sle=-
bo prirodzenych podmienkesch. Tento proces dosshuje optimum v les-
nych spoloenstvéch, kde su do pddy opsdom dodévené velké kvantd
celulozy. Cinnost celuiolytickej mikroflory je ovplyvihovens mimo
iného najmd mnoZstvom & kvelitou dusikatych ldtok. Tento proces
sa pomerne dobre vieZe na intenzitu nitrifikédcie. V prostredf
vlhkom slebo premokrenom, kde sa uplstnuje i sneorobny rozklad
celulozy, vztsh k nitrifikdcii nie je tak ‘jednoznsZny.

Biologické sktivits alebo uvolnovsnie CO, z pddy vystihuje inten-
zitu %ivotnej &innosti pddnej mikroflory. Ddve ném obrsz o kvan-
tite, ale nie o kvalite procesov, ktoré uskutodnuje pddns mikro-
flora. Vela préc pddnych mikrobiologov /KOSTYSEV 1951, BERNAT,
SEYFERT 1955, FRANC 1961, 1966 s Fals{/ dokédzslo, %e zévislost
medzi biologickou aktivitou & bonitou p6édy je pomerne kompliko-
vend. Niekedy prismo, inokedy neprismo umerné. Z&leZ{ tu nsjmi

na osté{nYch ¢initeYoch, ako intenzfvne dychsju pddne mikroorga-
nizmy 8 ako intenzivne tvoris latky potrebné pre vyZivu vys&ich
zelenych rastlin.

Bolo by teraz potrebné povedat, kturé stanovenie sleboc meranie
najlepdie vystihuje biologicky stav pddy. Ci celkové polty ale-
bo zastupenie fyziologickych skupin, smonizécia, nitrifikécia,
rozklad celulozy, biologické sktivita alebo dal¥ie? Toto sa nedé
jednoznalne povedat a trebs dat za pravdu FEHEROVI, ktory vo
svojej préci v roku 1933 nepisal, Ze Z%iesdny Jjednotlivy proces,
&i steanovenie nembéZe ném podat dokonsld chsrakteristiku biolo-
gického stavu pddy, ale len syntézou viacerych méZeme d8jst k
sprdvnemu zéveru.

Ako priklsd uvédzem graf, v ktorom su zachytené hodnoty nitri-
fikdcie serobného rozkladu celulozy & biologickej sktivity /smo-
nizécis bole rovné nitrifikdeii/. Tieto hodnoty su celoro3nym
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priemerom nemersné v siedmich luZnych lesnych.spololenstvéch ne

Zitnom ostrove.

Péda &.1 subass. Salici-Populetum myosotidetosum JURKO 1958;

2. subssoc. Salici-Populetum typicum JURKO 1958; 3. subasoe. Ul=-
meto-Frexinetum segopodietosum JURKO 1958; 4. subssoe. Ulmeto-
Frexinetum hederetosum JURKO 1958; 5. subasoc. Ulmeto=-Quergetum
convallsrietosum JURKO 1958; 6. subssoc. Ulmeto-Quercetum litho-
spermetosum JURKO 1958; 7. as. Cratsegetum dsnnubisle JURKO 1958.
Vlhkost pdd je najvy33is u &1sla 1, kde je v&ad3iu &est roks pd-
da pod vodou & u p8dy &. 7 Jje extrémne suché.

-
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Je zretelne vidiet, Ze nitrifikednd schopnost péd stipe po p6du
€. 3 8 4 8 potom klesé. Rozkled celulézy, moZno povedat, klesé
od pddy &. 1 8% k pdde &. 7. Biologickd sktivits mé& plne ops&ny
priebeh sko nitrifikécis, 8% u pddy &. 7 sa hodnoty zbliZujd.

Z grafu je zrejmé, %e ani jeden zo sledovenych procesov samo-
statne ném nedévs moZnost posudit bonitam pddy alebo jej biolo-
gicky stav. No syntézou vZetkych troch hodndt mé%eme prist k z&-
veru, %e bonites stups od pédy &. 1, najlep8ia je u pdédy &. 3 @

4 8 potom kleséd ns nejniZ3i bod u pbddy &. 7.
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DIE NUTZUNG DER ERGCE3NISSZ DER 3CDIRBICLOGISCHEN UNTERSUCHUNGEN
IN DZR GECOBCTANISZHEN FORSCHUNG

Die 3cdenmikrcerganismen verwirklichen in Uberwiegendem Mssse
den Prozess Jer Minersiisation und [Jumifikszticn. Von der Qusn-
titdt und Juslitit disser Prozesse hiingt die Wineralernihrung
der Pflsrnzengesellschaft sb., Die Erforachung dieser Frozesse
dient Jer okologiuschen Chorakteristik der untersuchten Phytozo-

nosen.

Bratislava 1971
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EKOLOGICKY CHARAKTER DRUHOV BYLINNEJ SYNUZIE LESOV
FLYSOVEHO PASMA NA UzEMf SLOVENSKA

Z. Ambros

Ekologické néroky jednotlivych druhov su do zne¥nej miery roz-
dielne podls toho, &i néroky druhu ne vlestnosti prostredis,
t.j. jeho ekologicku amplitﬁdu, posudzujeme v centre sredlu
alebo v blizkosti jeho hrsnfc. Po¥etné dokledy o tom podévsji
napr. MEUSEL /1943,1965/, PASSARGE /1958/, WALTER /1954,1960/

@ @ol. VZetei sutori na priklsdoch zhodne dokszuju zuZovenie
ekologickej amplitudy v blfzkosti hrenfc sredlu, resp. jej
zvi&Sovanie v blfzkosti klimaticky podmienenélio centrs roz3ire-
nis druhu. Porovnévenie ekologickej smplitudy jednotlivyeh dru-
hov koneli tfto autdri'povﬁééine v geograficky zne&ne od sebs
vzdislenyoh uzemisch, tede aj viec-menej zretelne se odliduju-
cich cherskterom mskroklimy. My sme sa pokusili posudit ¥i aj

v rémci pomerne nevelkého ﬁzemie, akym je flyS3ové pésmo ne Slo-
vensku, dochédze tieZ ku klimeticky podmienenym zmeném ekologic-
kej emplitudy u druhov bylinnej synizie lesov.

Metods a materidl

Porovnévenie ekologickej smplitudy druhov bylinnej synizie le-
sov sme vykonali ne zdpisovom materidli, ktory pozostédve zo

620 pokusnych pléch, rozmiestnenyech po celom flyZovom pédsme na
uzem{ Slovenskas. Ns keZdej pokusnej ploche bol urobeny sipis
druhov bylinnej vrstvy /podls zdsad Zkoly prof. Zletnfks/ a sus
Zosne. holi odobraté potrebné pddne vzorkyl/.

1/ Ne tgmto mieste chcem podekovat vedeniu Ustevu pre hospodér-
sku uprevu lesov vo Zvolene za ldskavé zapoZidanie fasti zé-
pisového materidlu, ktorého som sBasti spolusutorom, ako aj
z8 zspoZi¥ané vysledky pddnych rozborov.
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Zo ufelem porovndvenis sme tento meteridl, t.j. fytocenologické'
sépisy = prislulnymi vgsledksmi pddnych rozborov, roztriedili
jednsk podPe prislusnosti ku klimeticko-vegetslnej oblasti /Fa=
lej len KVO/ a jednak v rédmei tejto oblasti podls prisluZnosti
k vegetenému stupnu /deslej len VS/. Jednotlivé KVO i VS oznsdu-
jeme ® pouZiveme v -ponet{ Zlatnfke /10,11/. KVO tak predstevuju
véd&¥ie bioklimstioké celky, ktoré vyjadruju zretelné rozdiely v
charektere mskroklimy Jjednotlivych oblestf v horizontélnom sme-
re. VS naproti tomu vyjedruju zmeny v charsktere lokélnej klfmy
v smere vertikdlnom, t.j. vy3kové stupne indikovené vyskytom ur-
gityeh restlinngch druhov.

Ns meteridli roztriedenom tymto spbsobom sme sledoveli relativ-
nu po¥etnost vyskytu & individuélnu pokryvnost Jjednotlivich dru-
hov v oblassti visc¢ roz8frenych, s to v zdvislosti ne edafickfch
pomeroch lokslit jednsk ne p3dnej reekcii, resp. nasytenosti
sorp¥ného komplexu pddy /v hibke cecs 5-15 e¢m/ 5 Jjednak ne pomere
C/N, resp. obeshu dusiks v pdde /do 25 cm/. Vysledky tychto pec-
rovndvani sme zostavili do tsbuliek s sdasti sprecovsali grafic-
ky /vi® graf %.1/.

Vysledky

Jzemné celky vyliZené na zéklsde fytoindikdcie podla ich prislui-
nosti k ur¥itému V3, pri sulssnom redpektovani KVC, pokladéme za
bicklimetické jednotky, ktoré s A8leko homogénne jdie s redlnej-
¥ie sko skékolvek uzemné celky tvorené len ne zéklade prismych
meteorologickych meranf /1, 10/.

Ne zéklade porovnavanis poletnosti vyskytu s individuélnej po-
kryvnosti druhov v triedach uvedenych vlestnost{ p&ineho pros-
tredis sme do3li k nesledovnym zdvercm:

1. Predpokladsné rozdiely v ekologickom chsrsktere /v ekologic-

kej smplitude/ sledovanych druhov bylinnej synuzie lesov se pre-
jovuje aj v rémci relativne nevelké¢ho uzemis, v naSom pripsde v

rémci fly3oveéhe pédsme ns 3lovensku.
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Graf 1.

Oblast flyZového pésms na uzem{ Slovensks

PZ-KVO = "panonska"klim.veget.oblest,zdpadnd &ast

PV-KVO = "panonsks" klimstickovegets¥nd oblasf,
vychodné &ast

B-KVO = "beltické" klimetickovegeta®né oblast

- - = rozhranifenie oblast{ B-KVO s P-KVO /Zlat~-
nik 1957/
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2. Relativna pofetnost vyskytu druhu restie psrslelne s roz3f-
rovenim jeho ekologickej smplitudy. SuZssne so zvy¥ujicou se po-
Zetnostou vyskytu pribuda aj ne individuélnej pokryvnosti druhu.
8fm prisznive j¥ie su klimetické podmienky pre desny druh, tym vy-
kszuje 3irdiu ekologicku amplitﬁdu, vi¢siu relatf{vnu poZetnost
vyskytu, sko aj vy33iu pokryvnost. Typické prikledy: Asperuls
odorste L.,Carex silvstice HUDS., Dentsris ennesphyllos L., Mer-
curislis perennis L., Lomium geleobdolon /L./NATH., Oxalis ace-
tosells L., Vaccinium myrtillus L. & 201,17/

3. Druhy visc-menej kontinentdlneho charskteru roz&frenis 7ykas-
zuju smerom na vychod /PV-KVO/ postupné zva&3ovenie svojeJj eko-
logickej amplitﬁdy, naproti tomu smerom zépsdnym /PZ-XVO, B-KVO/
dozndve ekologickd smplituds urdité zuZenie. Typické priklady:
Aegopodium podsgraris L., Aposeris foetids /L./LESS., Assrum
europseum L., Cerex piloss SCOP., Gelium vernum 3CCP., Gentisns
ssclepisdes SCOF., Impetiens noli-tsngere L., Lemium meculstum
L., Lethyrus niger /L./BERNH., Pulmonsris officinslis L. & Jal.

Druhy viasc-menej atlantického charskteru roz3frenia vykszuju po-
v&&3ine smerom ne zdped roz3irovanie, s smerom ne vychod zuZove-
nie svojej ekologickej emplitudy. Typické priklady: Athyrium
filix-femine /L./ROTH., Avenslls flexuoss /L./ PARL., Cempenuls
trachelium L., Cardamine trifolis L., Cerex pilulifers L., Cre-
pis peludose /L./MOENCH., Galium scsbrum L., Hierscium silveti-
oum /L./GRUFBG., Luzuls piloss /L./WILD., Phegopteris dryopteris
/L./FEE. T&to tendencia zuZovanis ekologickej amplitudy je tym
vyrezne j8ie, &fm sledovany druh sa nachédze bliZ¥ie k hrenici
svojhe ereélu.

4., Druhy s visc-menej nordickym chsrskterom roz$irenis me ju v
pblesti ovplyvnenej "penonskou" kl{mou zretelne vyhrenejsie eko-
logické néroky sko v oblssti pod vplyvom "baltickej" klimy. Ty-

1/ Nézvy druhov su uvéizsné pocéYs Dostéls /2/.



Tabulka &.1 Xxlimatické charakteristiky vegetadnych stupfiov pre Slovensko

legetainy Priem.tepl.vzduchu v °C Dizka Priem.su~ Peiet
stupen veg.doby ' ma zréZok ‘stanfc
ok Januie Ja polet dni v mm za rok
Pb= PY~ B~ PZ- PV- B~ PZ- PV- B~ PZ- PV- B~ PZ- PV= Be
) KVG aVo KVO KVG KVO  &KVC KVO KVO KVO KVO KVO KVO KVO KVO
T. dubovy 0,8 6,4 ~1,1 -2,5 19 1*19,0 173 173 241
Y,4 8,8 -1,8 =3,< ?0, 19,7 179 176 589 632
1C,1 9,6 ~3,0 -4,1 20,8 20,6 188 183 670 691
%+« CUEQVYO~ 7,17 l’,7 "'l,b "J,o 17,5 18.0 156 157 601 623 "
dubovy 8,3 8,2 -cy8 ~3,7 18,6 19,0 167 165 676 670
¥,3 8,4 -442 =4,5 19,4 19,5 178 170 810 735
. Aubovo- 6,8 6,7 ~2,5 =~3,9 16,6 17,0 144 152 653 59 39
buKovy 7:4 1,< =3,T =4,6 17,7 17,6 155 156 775 688
5,1 7,6 =5,0 =5,5 18,5 18,6 160 164 866 795
4. bukovy 5,6 4,0 0,3 ~3,5 -5,0 -4,0 16,0 16,1 16,0 134 140 145 768 599 727 40
6,3 6,5 6,6 -4,3 =5,3 -4,7 16,4 16,9 16 T 144 147 148 865 1755 812
©,7 7,3 7,2 =5,0 =6,2 =5,6 17,2 17,5 17, 5 150 156 152 1048 864 901
5. jedYovo- 9,0 4,8 =5,0 -4,9 14,5 14,4 123 125 900 605 41
Loy 5,3 5,9 =5,4 ~5,5 15,2 15,8 126 135 1001 ‘772
' 6,3 =6,1 -6,0 16,2 16,5 134 142 1132 1027
L. SwWrekovo- 3,9 -5,¢ 14,0 109 689 18
Lukovo- 4,1 4,5 =5,6 -9,9 13,5 14,5 108 118 1123 950
Jedlovy Syl -6,3 15,0 125 1201
. smrekovy <,1 =9,5 11,6 50 936 6
3,5 -6,2 13 1 89 1103
" 4,3 -6,6 14,0 107 1246
&. kcacdre- G,0 -6,5 8,0 - 1412 3
vinovy c,8 ~T,7 9,1 - 1655
1,5 -9,0 9,8 2130
Pozndmka: Bé—KVO—panonska klimatickovegetaéqé obl.,Aép.éaaf PV—KVOSdetto vych tas?;
E~KVU=Lelt.klim.veg.oblastjhorny uggj—min.hodn.,epod.udaj -mex, .,proa%redny
udaj priem.hodn,merane]j veliéiny, zka vegetacénej doby ako poéet dn{ s priem.

teplotou vzduchu nad 107C.

- 69’ -
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Cref &, 2

Relativne poletnosti vyskytu vybratych taxonov bylinnej
synuzie lesov flySového pésms na 3lovensku v zévislostl
na pddnej reskcii v jednotlivych klimetickovegets&nych

oblastiach & vegeta&nych stupnoch

2673 5.V3 4.V3 954V3 8.73

Taxon KVO
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Vysvetlivky ku grafu &, 2

VS = vegetalny stupen: 1. = dubovy,

2. = bukovodubovy,

3. = dubovobukovy,

4. = bukovy,

5. = jedTovobukovy,

6. = smrekovobukovojedlovy
Te = émrekovy,

8. = kosodrevinovy.

KVO = klimatickovegetadnéd oblast:

B = baltickd KVO,
PZ = penonske KVO, zépedné &sst,
PV = panonske KVO, vych. Zsst.

= gredlové typy:

= srktickoelpinsky,

= arktickoelpinsky,

= eurodzijsky,

euroédzijskomediteréanny,

= mediterénny,
= oceénické tendencis,
= kontinentdlne tendencia Z{renis,

= ¢irkumpolérny
Udaje podle Zletnik - KriZo 1962

O KO WV~ WN
"

PouZité 6CC fytocenologickych zdpisov vi{tene
rovnakého poltu p8dnych rozborov

Jierne stipce % vyskytu pri viac sko 10 zdpisov
biele pri men3om podte zdpisov /Zrsfovené/.
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pické priklsdy: Avenells flexuoss/L./PARL., Cerdsmine trifolis
L., Impatiens noli-tsngsre L., Luzula luzulins /WILL./D.TORRE,
Phegopteris dryopteris /T./FSE, Phegopteris polypodioides FEE,
Phyteums spicstum L., Vsccinium myrtillus L. & Fal.

Druhy visc-menej mediterénneho charskteru roz3irenie vykezuju

v cblesti "baltickej" k1limy zuZenu ekologicku smplitudu, pripsd-
ne do oblesti v8bec nezesshuji. Typické priklsdy: Arum macula-
tum L., Astregslus clveyphyllos L., Cemopenuls repunculoides L.,
Dentaris bulbifers L., Gslium vernum 5COP., Heders helix IL.,
Lsthyrus niger /L./3ERNH., Lunarie redivive L., Melica uniflore
RETZ., Mellitis melissophyllum L. s Tel.

5. Pcdobne moZno kondtatovst, Ze druny prejavujﬁce tendenciu
zostupovet z vy%%ich poléh do ni%i¥{fch /12/ vykszuju sprevidla
nejdirdin ekologicku amplitudu vo vy83{ich VS, s nsproti tomu
druhy s tendencicu vzostupovet z ni%&ich poldh dc vy3sich /12/
vykazuju oby3ejne smercm Ao vy¥ifch VS zuZovenie ekologickej
amplitidy. Typické priklsdy - druhy zostupujuce: Asperuls odo-
rate L., Athyrium filix-femins /L./RCTH., Dryopteris filix-mss
/Lo/SCHOTT., Impatiens noli-tengere L., Phegopteris dryopteris
/Le/ F5%, Vaccinium myrtillus L. & ®el. Druhy vzostupujuce: Cam=
penula trachelium L., Carex pilose SCOP., Galium vernum SCOP.,
Melice nutens L., Melittis melissophyllum L., Pulmoneris offi-
cinslis L. a dal.

6. V oblasti s relativne vy&3{m podislom bdzickych hornin a péd
/PV-KV0/ preniks ju tzv. néro¥né, resp. scidifilné druhy sj ne
pody relativne bédzicke j8ie sko v oblssti s prevshou kyslej$ich
hornin s p8d /B-KVO/, vid tasbulka &, 2. Naproti tomu tzv. druhy
néroéné; resp. bazifilné v oblasti s prevahou kyslych hornin s
p6d zesshuju aj na pb8dy reletivne kyslej3ie, na ktoryeh ze nor-
mélnych okolnostf v oblasti s prevshou bézickych hornin s péd

sa nevyskytuju. Podobny ukez uvédzs T3ERHARD /in PASSARGE 1958/.
Zdé4 se byt pravdepodobné, %e celkovy cherskter oblasti ovplyv-
nuje do istej miery oj ekologické chovanie druhov.
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Tabulks &. 2
Zastupenie pieskovcov & flovcov v oblasti fly3ového pésma
Slovenska1

zdpadné Zast vychodnéd &ast
s vépenatym tmelom 35,7 % 44,3 %
prechodného charakteru 52,2 % 51,9 %
s kremitym tmelom 12,1 '% 3,8¢%

7. Existuje zretel'nd psralels medzi jednotlivjmi hodnotami kon-
tinentsality vyjedrenej klimetickymi a vegetalnymi charskteristi-
kemi. Vychodné ¥est "psnonskej" oblasti mé zfetelne nejviasc kon-
tinentélny chasrakter, ak porovndveme rovnaké VS, & to ako v hod-
notdeh klimetickyeh, tak vegstadnych, pridom zhodne v obidvoch
KVO kontinentalita pravidelne ubuds smerom do vy33fch VS. Urdi-
té nehomogénnost sa prejavuje v "beltickej" KVO, lebe tu zépad-
né néveterné svehy su zrd¥kovo bohstdie e tym vioc ocednické,
nsprot® tomu vychodnd Sast tejto oblasti je v déZvovom tieni,éo
zvy8uje do istej miery ¥ontinsntslitu uzemia.

Tabulks %, 3
Porovnenie hodndt vegetsdnej, teplotnej o zrdZkoveJ kxontinents-
lity pre V3 o KVC fly3cvého pésme na Slovensku

Vegeta®né stupne 24 3. 4. 5 [
"Panonska" KVC 2,82 2,75 2,60 2,55 /2,70/ o
-z4padnd Cast 21,3C¢ 22,9C 2C,AC ? ? b
57,70 57,50 54,20 ? ? 0
"Panonska" KVO 3,20 ' 3,00 2,88 2,78 /2,95/ a
-vychodnd Sast 22,70 21,90 21,70 7 T > b
- 62,80 63,30 53,CC ? ? ¢
"Baltick4" XVO - /2,70/ 2,48 2,35 2,64 a
: - ? 21,50 21,60 /19,00/ b
- ? 59,30 60,80 /62,00/ c

1/ Plo3né podiely zfskané plenimetrovanfim Prehladnych geologic-
kggg/mép 83SR, meritko 1:200.000 /UUG Prehs, Bratislave 1962-



= A6 =

» = vegeta®né kontinentslits bols vypo&{tené podls zestipenie
druhov s kontinentédlnym alebo estlantickym typom rozSirenis
/u 608 fytocenologickych zépisov z oblasti 8a/ - /12/.
Hodnote 3,00 odpovedé rovnaké zastupenie oboch typov roz3f-
renis. &fm visc klesd &fsglnéd hodnote vegets®nej kontinen-
tality, tym viec preveZuju druhy s atlantickym /subestlantic--
kym/ charskterom rozd3firenis;

b = termickd kontinentslits bole vypo¥{tsnd ne zéklade uds jov
meteorologickyoh stanfc a vyjedrend hodnotemi priemernej
teplotnej smplitudy nsjteplej¥igho o nagchladnejﬁieho mesie~-
ca roke. Cfm je teplotnd smplitude viE3is, tym je vH&Sie a}
kontinentalitas;

¢ = hygrické kontinentselits bola ,vypolitend z uda jov 57 meteo-
rologickych stanic nachéddze jucich sa v oblesti flySového
pésme ne Slovensku s je vyjsdrend priemernym podielom let-
nych zré%ok. Gim je vidS{ podiel letnych zréZok, tym Jje
v&¥%is aj kontinentalita.

Zéaver

Porovnéyanie relstivnej podetnosti vyskytu & individuélnej po-
kryvnosti dosshovenej druhmi bylinnej synuzie lesov v jednotli-
v§ch triedach edafickych vlestnost{ /pH, C/N & pod./ dovoluje
usudzovat ne klimsticky podmienené zmeny ekologickej amplitﬁdy
druhov, & to 8j v rédmci pomerne malych uzemnych celkov. Tieto
zmeny ekologickej smplitudy ném umoZnuju posudit do istej mie-
ry celkovy fytogeogreficky cherakter, ale nejmé indiks&nu hod-
notu sledovaenych druhov. Plstnost uvedenych zéverov je obmedze-
né len ne lesné spoloXenstvéd, s to v rémci sledovenych biokli-
metickych celkov /klimsticko-vegetadné oblasti a vegetalné
stupne/ flySového pésme Slovenske,
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ZDENO AMBROS
Pedegogische Fakultdt, Banskd Bystrica.

BIOKLIMATISCHE EINHEITEN UND DER OKOLCGISCHE CHARAKTER DER TAXA
DER PFLANZENSYNUSION DER WALDER DER FLYSCHZONE IN DER SLOWAKEI

Der Vergleich der relstiven Abundenz des Vorkommens und der in-
dividuellen Bedeckung, die durch die Taxe in den einzelnen Kles-
sen der edaphischen Eigenschaften /z.B. pH, C/N u.%./ erreicht
wird, erlaubt uns, such im Rshmen verh#linisméssig kleinerer Ge-
biete, suf klimstisch bedingte Anderungen der okologischen Am-
plitude zu schliessen. Diese Abweichungen der ckologischen Am-
plitude ermoglichen es uns, in einem gewissen Crade den gesamt-
phytogeographischen charakter zu beurteilen, vor ellem aber den
Indikstionswert der Texa, der in unserem Faslle fur die Waldge-
sellschaften der einzelnen bioklimatischen Einheiten /Klims-Ve-
getationsgebiete und Vegetationsstufen/ der Flyschzone der Slo-

wekei glltig ist.

Bratislava 1971



wborn. predn., zjazdu Slov. bot. spolol., Tisovec 197C
K PROBLEMATIKE OCHRANY FLOKY A VEGETACIE NA SLOVENSKU
8. Wihdlik

Intenzivny zéujem o vyuZivanie flory a vegetdcie ako prirodného
zdroja, nepostrddatelného pre existenciu ludstva, sa traduje od
tias, kedy ¢lovek opustil kolowvny Zivot, trvale sa usadil a stal
sa polnohospodérom a chovatelom domdcich hospoddérskych zvierat.
Umerne postupu poznania, neskdr i rozvoju vedy & techniky &lovek
stdle eilnejdie zasahuje do prirodného diania. Rozvo]J civilizd-
cie na prahu vedecko-technickej revolucie dosiashol u% takého st
stupha, %e primét vyroby obmedzil ostatné ludské potreby, naru-
8il nevyhnutné spojenie &loveka s priredou a celosvetovom merad-
le ni¥i zdkladné predpoklady zdravého ludského Zivota. Ekonomika,
vyroba a technika bez ohladu a redpektu k prirodnému dieniu a vj-
voju svoJjim nadradenym postavenim zufuju Zivotné prostredie &lo-
veka, najmid v8ak prirodné prostiredie, &o sa prejavuje v prvom ra-
de na flore a vegetscii.

Velké investicie do priemyslu realizované na velkych plochéch,
Casto na nevhodnych a nesprdvnych miestach, vystavba sidlisk,,
vodnych diel, hustejdia cestnd a Zeleznilnd siet, rozsiahle me-
liordcie a technicky pokrok nevyhnutny pre rozvoj ludstva spdso-
bili, Ze dnes vykoristovanie prirody za&ina nadobudat katastro-
félnych rozmerov. Na mnohych miestach dochédze k otvorenému kon-
fliktu medzi ddsleakemi vyroby spotrebnych &lénkov pre sufasnu
konzumnu spoloénost a medzi jej huménnymi potrebami. Tento rad
véaZnych problémov naliehavo vyZaduje riesenie. Stéle stupfiovanie
taZby nerastov, taZiby dreva, priemyslovej a polnohospodérskej vy-
roby aZ devastuju prirodu celych oblasti a ochudobnuje ju o moZ~
nost samoregulédcie.

Z tychto, dnes uZ na celom svete znémych v3eobecnych dbvodov sta-
la sa ochrana prirody naliehavou potrebou rozvinutej spolodnosti.
Preto vyspelé 3t4ty maju osobitné zdkony o ochrane prirody. Na
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Slovensku tuto legislativnu normu predstavuje zdkon SNR &. 1/
1955 o #tétneJ ochrane prirody. V otdzke ochrany vybranych dru-
hov rastlin navizuje na uvedeny zédkon vyhléd3ka Poverenictva
skolstva a kultiry z 23. dec. 1958, ktorou sa urcuju chrénené
druhy rastlin a podmienky ich ochrany. Citovend vyhléZka uvédza
pre Slovensko ako uplne chrénené 83 druhov rastlin, vietky dru-
hy redu Lycopodium, Pulsatilla a Soldanella, rod Stipa s vynim-
kou S. capilata a rod Iris s vynimkou 1. pseudacorus; uplne Jje
chrénenych 41 druhov vyskytujucich sa v ochrannom pésme TANAP-u.
Ochrana uvedenych druhov sa vztahuje na v3etky podzemné i nad-
zemné &asti vo vdetkych stupnoch vyvoja jedincov rastlin. Za
¢iastolne chrénené rastliny, u ktorych sa ochrana vztshuje len
na podzemné Casti povaZuje sa v zmysle vyhlésky 7 druhov a viet-
ky druhy rodu Aconitum.

Pri vybere pre zoznam uvedeny v spominanej vyhld3ke sa vychéddza-
lo z rozdirenia a poétu jednotlivych druhov na Slovensku a z
podmienok ich ohrozenia. V zozname su v prvom rade vzdcne dru-
hy, druhy ozdobné a népadné svojim kvetom a dekorativnostou,
druhy zbierané pre farmaceutifky priemysel, druhy vyhladdvané
pre svoje aromatické udinky a druhy pouiivené v ludovej lie&be.
Zo vzécnych su to najmé druhy déleiité pre Studium vyvoja rast-
linstva a prirody vébec, najmé viak relikty a endemity, dalej
druhy na hrenici svojho rozsirenia a tie, ktorym hrozi vyhubenie.

NajbeZne j8{ spdsob poskodzovania rastlin je ich trhanie na vy-
chédzkach a vyletoch do prirody, &asto aj do chrénenych uzemi.
Okolo velkych miest a priemyselnych centier je ohrozend flora,
ktoré sa nachddza v dosahu mestského &loveka, najmé v jarnych
mesiacoch. Vyletnici sa vracaju domov s plnymi rukami polouvéd-
nutych alebo uvédnutych kvetov, ktoré skdér ¢i neskdr poodhadzu ju
pozdiZ ciest alebo pri najbliZsej zé&stavke dopravného prostried=-
kuo. Tento spdsob ohrozenia nie je zanedbatelny, pretoZe hromadné
zbery v blizkosti va&sSieho osidlenia dokézali redukovat aj vola-
kedy velmi bohaté lokality. Mnoh{ tzv. milovnici prirody maju
tasto iluzorne Zelanie, Ze préve najzriedkavejsf druh, ktory ob-
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Jjavia musi rést v ich zéhradke. Za tymto utelom &asto i posleu=
né ukdZky byvaju vytrhévané aj s korenom, &o v masovom mnofstve
predstavuje jeden z najs8kodlivejdich spbSsobov nidenia a poZko-
dzovania zriedka sa vyskytujucich druhov. Toto nebezpedie hro-
ziace zo strany alpinkdrov, i ked zatial viac od alpinkérov mimo
uzemia Slovenska za&ina nadobudat konkrétne formy aj u nés. Dal-
8ie nebezpedenstvo nidenia vzécneho rastlinstiva, najmé ak sa
praktizuje vo velkom mnozstve, predstavujﬁ botanici amatéri i
profesiondli, hlavne zberatelia pre sukromné herbdre /Easto na
vymenu alebo predaj/, v ktorych vzdcne druhy takmer nikdy nechy-
baji. Treba sa pozastavit pri botanizovani a herbédrovani Skole
skej mlédeZe najma v blizkosti vé&Sich miest a sfdlisk a spris=-
nit kontrolu tychto herbdrov. Aj na Slovensku sme uZ zaregistro-
vall prvé pokusy o pokﬁtne spenaZovanie vzécne rastucich druhov
rastlin, dokonca v cudzej mene. Kuplenie s chrénenymi rastlinami
sa objavuje na trhoch takmer vo vdetkych nafich mestéch. Zber
lie¢ivych rastlin aj napriek jeho uréitej organizécii, ak sa ro-
bi bez dozoru, nemoZno povaZovat za nedkodny pre prirodu, Nie Jje
v3ak v nadich siléch evidovat a zabranovat Zkodém spbsobenym pri
pri zbere vzdcnych a zriedkavych druhov pouZivenych v niektorych
regionoch Slovenske v ludovej lielbe /Drosera rotundifolia, D.
anglica a pod./ alebo pri uprave alkoholickycH népo jov /Gentiana
punctats, G.asclepisdes, Angelica srchengelica s i/. Velké Zkody
sa spasobujﬁ na tise, najma tam, kde sa vyskytuje uZ len spora-
dicky, %o suvisi s tradfciemi a zvyklostami z &ias valadskej ko-
lonizdcie. Raciondlne vyuZivanie a ochreana lie¥iv a aromatickych
druhov by nemala byt len problémom ochrany prirody, ale aj nésho
farmaceutického priemyslu. Popri inventarizécii zdsob tohoto pri-
rodného zdroja by bolo potrebné posﬁdit spdsoby zberu a urdit 1li-
mit pre jednotlivé druhy. Okrem toho je %iadica kontrola zberu
priamo v teréne. Bolo by vhodné doporuéit zékaz zberu jednotli-
vyeh lie¢ivych rastlin v niektbrjch oblastiach Slovenska, pri-
padne uvaZovat o moZnosti pestovat ich v kulturach.

Hoci ochranu jednotlivych druhov povaZujeme za vyznamny sp&sob
ochrany, nie Jje to spdsob dostaéujﬁci, lebo nezabezpeduje druhom
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trvald existenciu. U¢innost druhovej ochrany Jje zévisléd na kon-

trole a désledkoch pre porusovatela zdkazu. Kontrola dedrZiave-

nia ochrany v zmysle uvedenej vyhldsky Jje prakticky ta%ko reali-
zovatelnd a ak si uvedomime, Ze Clovek evojou hospodérskou &in-

nostou decimuje nepriamo vzécne rastliny a vegetédciu vébec, mb~

Ze sa zdat takdto ochrana aj iluzorna. Z vedeckého a hlavne vy-

chovného a propagainého hladiska je tento spdsob ochrany uzndva-
nou formou ochrandrskej ¢innosti.

Za naju&innejd{ spdsob povaZujeme priestorovi ochrenu - v chré-
nenych uzemiach. Ochranny re#im v mendom alebo v&&Som rozsahu
vyluduje nekontrolované vyuZivenie a &innost, ktord by narudova-
la prirodzeny vyvoj chréneného uUzemia ako napr. taZba dreva a
nerastnych surovin, zber rastlin s Zivolichov atd. Na druhej
strane sa vaak podporuju zésahy suvisisce s reguléciou, asand-
ciou a podporou prirodzeného vyvoja chréneného uzemia.

Z celkového poétu, asi 180 doteraz vyhldsenych chrénenych uzem{
na Slovensku, Jje viac ako 75 % tekych, kde vedicim motivom Je
ochrana flory & vegetdcie. V tychto uzemiach je zastipend pestré
8kéla spolodenstiev od stepnych, slaniskovych, spolodenstiev na
viatych pieskoch cez spololenstvé moliarov, slatin a raselin,
lesostepi, luZné lesy, krasové spolocenstvd, lesné a pralesovité
porasty aZ po kosodrevinové pésmo, alpinskej hole a ukéfky sub-
nivélneho pédsma v najvydsich polohéch Nizkych a Vysokjch Tatier.

V niektorych chrénenych uzemiach, menovite chrénenych nélezis-
kéch, je predmetom ochrany ur&ity druh, Tak méme napr. niekolko
chrénenych lokalit s Taxus baccata,dalej chrénene lokality s

Cotinus cogygerig, Onosma tornensis, Ephedra distachya, Adonis
vernalis a i.

Na Slovensku, napriek zna¢énym zmendém v niektorych oblastiach je

edte vidy relativne dost moZnosti pre zebezpelenie ochrany pléch,
reprezentujucich ukdZky nasej vegetdcie od niZin aZ po najvyssie
vysokohorské polohy. Lomnievam sa v8ak, Ze podobné konstatovanie
sl sotva budeme mbéct dovolit vyslovit 15 tridsat rokov, kedy po-
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treba takjchto ploch bude ovels akitnej¥ia ako dnes. Je preto
nadou povinnostou zabezpefit v chrémenych usemiach ukdiky viet-
kych sachovalych spololenstiev a odmietnut akékolvek osnalovenie
nadich snéh sa maximelidtické. Stali sa oboznémit s perspektiv-
nymi plénmi urbanistov, vodohospoddrov, & plénmli taZby nerast-
nych surovin, s plénmi melioradnych uprav, s perspektivami vy~
stavby priemyslu a presved&ime sa, Ze relativne zachovald priro-
da zostane len v mozaike chrénenych uzemi pokial ich ochranu u-
&¢inne zabezpedime. '

V neprospech ochrany prirody hovori skutonost, Ze autori tyche-
%o plénov najﬁ o svoJjich zameroch celkom jasné predstavy doplne-
né o préce kvalifikovanych projektantov, ekonomov & celé #téby
rdéznych #Specialistov, kym v protivédhe je iba hrstka pracovnikov
&tétnej ochrany prirody s rodiacim sa aktivom dobrovolnikov a
len sporadickou pemocou vedeckych pracovnikov. V tomto smere
existujﬁ siroké moZnosti udinného angaZovania sa pre vsetkych
nadich botanikov. '

Osobitnu kapitolu predstavuje potreba ochrany ni%3ich v§trusnych
rastlin. V sulasnosti nie je u nés chréneny ani jeden druh a nie
Jje zriadené ani jedno jediné chrénené uzemie vylulne s cielom
chrénit tieto rastliny. Aj ony tvoria ddleZitu zlo%ku vegetédcie
a preto by sme mali splatit voéi nim nés dlh rovnakou miercn
ochranéri, eko aj Specialisti botanici-kryptogamolégovia.

Aby sme mohli predchédzat nileniu flory a vegetdcie a vytvorit
udinné predpoklady s cielom zabezpedit existenciu ohrozenym dru-
hom a spolodenstvém, je treba vykonat enalyzu pridin ich ubytku.
U chrénenych druhov treba poznat ich ekologiu, rozdfrenie, stu-
pell ohrozenosti, lielebny a priemyselny vyznam, zdujem vedy o
druh a pod. V chrénenych uzemiach je potrebné vykonat inventari-
zéciu a vykondvat vyskum flory vyddich i niZ¥fch rastlin. Vy-
sledky inventarizécie by mala dopliovat mapka rozdirenia vzéc-
nych a chrénenych druhov, rovnako aj spololenstiev. Existujﬁce
ﬁdade nutno sustavne doplnovat a overovat. Tieto préce su ¥iadu-
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ce nielen z hladiska vedecko-vyskumného, ale aj pre urlenie
ochrannych podmienok chréneného uzemia a stanovenie prognozy
vyuZitia rastlinnych zdrojov na jeho okolie. Malo by byt samo-
zrejmou stavovskou povinnostou botanikov podielat sa na tychto
précech v & najvidSom mnoZstve.

Ochrana rastlinstva je kulturnou povinnostou nielen 3tétu, ale

i kaZdého jednotlivca. K& tomu v3ek musi prispiet ako nevyhnutny
doplnok réznych foriem ochrany prevencia, za ktoru povaZujeme
vychovu mlédeZe na 8koldch, v mlddeZnickych a turistickych or-
ganizécidch a rozsiahlu véestrannu propagéciu medzi masami ob-
tianstva. TaZisko syetematiéked a intenzivnej propagaé&no-popu-
larizétorskej préce treba zemerat na mlédeZ, ktord sa mdZe stat
vyznamnym &¢initelom p8sobiacim pri ochrane druhov a prirody vd-
bec, ale sucasne je i potenciondlnym Skodcom i dedtruktivnym &i-
nitelom ¢asto len z neznalosti ddsledkov svojho poéinanis. V
tomto smere odakdveme velku pomoc zo strany dobrovolnej organi-
zécie Slovenského zvazu ochrancov prirody. Vedecki pracovnici z
radov 8Specialistov-botanikov by tieZ mohli urobit neocenitelné
sluZzby nielen pri propagécii Jjednotlivych druhov rastlin a bota=
nicky chrémenych objektov, ale aj pri propagécii myslienok och-
rany prirody vobec. UZast na takejto &innosti by mala byt su-
¢astou plénovanych uloh kaZdého botanického pracoviska. Siroké
moZnosti od publikovania populérno-néuénych ¢lénkov a knih cez
pouZivanie modernych nédstrojov propagdcie, ako je tla&, rozhles,
televizia, film, prednddkovéd ¢innost a i. umoZhu ju uplatnit zna-
lost kaZdého botanika v ochrane prirody.

Najvyssim cieXom ochrany fléry Jje zachovat jej druhové bohatstvo
v nezmendenom mnoZstve. Takyto ciel vyZaduje dnes u% aj na Slo-
vensku mimoriadne ﬁsilie, do ktoré by sa mali aktivne zapojit
v8etci botanici, aby sa nestalo, Ze v dbosledku Iudského pricine-
nia budd musiet buduce generdcie 8tudovat ¢o len jeden rastlinny
druh iba v herbdroch a botanickych zéhradéch.
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STEFAN MIHALIX

Slowskisches Institut fur Denkmalpflege und Nasturschutz, Bratis-
lava=-Hrad.
PROBLEME DES PFLANZEN- UND VEGETATIONSSCHUTZES IN DER SLOWAKEI

Die Auswehl der gesetzlich geschutzten Pflenzensrten wurden suf
Grund ihres Vorkommens und ihrer Vernichtungsgefahr getroffen.
Vom Autor wurden im Beitrag die Missbriuche erwshnt, die zur
Vernichtung der geschitzten Pflanzenarten fuhren. Er betont,dass
dem Schutz,susser der ausgewdhlten Pflanzenarten,such ihre Stand-
orte und die genze Pflanzengesellschaft unterliegen mussen. In
letzter Zeit wichst sterk die Bedrohung der geschutzten Pflan-
zenarten, weshalb er hier einige, die zum besseren Nesturschutz
fuhrendenRichtlinien erwihnt und anfihrt. Der Nsturschutz ist
eine Kulturpflicht jedes Stasstes, der fachgeméss durchgefihrt
werden muss.
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Zborn. predn. zjezdu 3lov. bot. spolod., Tisovec 1370

TYPY PLEVZLCVE VEGETACE A FYTCINDIKACE FUDNfHO TYPU A VIHKCSTI
V_KATASTRU MALGICE CKRES MICHALOVCE /VYCH. SLOVENSKO/

F. Kuhn

K ovirenf moZnosti indikace piddniho typu /viz F.KUHN 1967/ jsem
zaps8l 21.-22.7.1962 92 fytocenologickych snimkd v rdznych plo-
dindch v katestru Msléice okres Michelovce. Obec leZf ve Vycho-
doslovenské ni%iné. Vysledek indikace pddniho typu plevelovou
vegetaci ukazuje mapka /obr.&.l/, kterd d4véd v hrubych rysech
podobny obrez jako mepe pddnich typd z komplexniho prdzkumu pid
GSSR. Pri indikeci pddniho typu plevelovou vegetsci nejsou vyde-
leny nivni pidy, které zde Jjsou indikovény v rémci pdd &ernozem-
nfiho typu. Rozssh okrskd & hrasnice plidnich typd se u obou mep
pochopitelné od sebe 1i%i.

Meteridlu bylo déle pouZito k oveéreni metody indikece pidni vlh-
kosti /odvozené podle 30 morsvskych lokslit, F.KUHN 1970, v tis-
ku/. Vysledky ukezuje mepke /obr.&.2/. Vyskytuji se pidy vysy-
chavé /vyvySend miste s leh&imi pldemi/ 8% zemokrend /¥asto za-
solend mista/.

Erﬁmérny podet druhd pleveld v snimcich byl 20, 86 druhd cévne-
tyeh rostlin. Cherskteristickéd kombinace druht dle RAABEHO /21
ne jéaste j8ich druhd/ byls: 3inepis srvensis 70 snimkd, Chenopo-
dium album 69, Cirsium ervense 61, Seteris glsucs 59, Convolvu-
lus srvensis 54, Lethyrus tuberosus 53, Polygonum convolvulus
50, Ansgsallis arvensis 43, Equisetum srvense 40, Seteris viridis
39, Medicego lupulins 37, Stechys ennue 36, Sonchus asper 36,
Metricesris meritime subsp. inocdors 36, Echinochlos crus -gslli 35
Polygonum aviculare 34, Polygonum persicaris 34, Vicis hirsuts
34, Polygonum lepsthifolium 33, Digitsris ssnguinelis 33, Del-
phinium consolids 32 /druhy s vyskytem v 32 snimcich byly sera-
zeny podle dominsence/.
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Del3{ zepsené druhy, nepetric{ jiZ k cherskteristické kombinsci
druhd: Sonchus srvensis 32, Vicis setive subsp. nigrs 32, Cheno-
podium polyspermum 3C, Stechys pslustris 26, Viols srvensis 24,
Amsranthus retroflexus 24, Agropyrum repens 23, Stelleris medis
22, Atriplex pstuls 22, Myosotis srvensis 22, Dsucus cerote sub-
sp. silvestris 21, Melsndrium album 19, Cepselle bursa-psstoris
19, Metricsris chemomille f. beyeri 19, Melendrium noctiflorum
18, Gelinsoge perviflors 18, Symphytum officinsle 17, Lasctuce
serriols 17, Raphsnus rephenistrum 16, Solsnum nigrum 15, Hibis-
cus trionum 14, Phragmites communis 14, Cemelins sative subsp.
pilose 13, Gypsophile murslis 12, Rorippe silvestris 12, Vicie
tetresperme 12, Lineris elstine 12, Euphorbis pletyphyllos 12,
Ssmbucus ebulus 10, Papsver rhoeas 9, Avens fstus 9; v 8 snim-
cfich se vyskytovely: Aristolochis clemetitis, Renunculus srven-
sis, Sclersnthus ennuus, Plentsgo msjor subsp. intermedis, Eri-
geron canadensis, Apers spics-venti. V 7 snimcich se vyskyto-
vely: Polygonum amphibium, Thlespi arvense, Lythrum virgstum,
Trifolium cempestre, Vicie pesnnonice, Vicis villoss, Cichorium
intybus, Achilles millefolium, Artemisia vulgsris, Bidens tri-
pertitus, Chryssnthemum vulgsre. V 6 snimcich se vyskytovaly:
Atriplex heststs, Rumex crispus, Euphorbie helioscopis, Falca-
ris vulgeris, Linsris spuris, Linsris vulgsris, Lsctucs ssligns,
Metriceris susveolens. V 5 snimcich se vyskytovely: Adonis sesti-
velis, Arenerie serpyllifolis, Chenopodium hybridum, Lepidium
ruderele, Lytheum hyssopifolium, Rubus csesius, Gslium sparine,
Lemium purpureum. V 4 snimeich se vyskytovely: Cennsbis sativs,
Holosteum umbellstum, Euphorbie peplus, Euphorbies exigus, Poten-
tills enserine, Trifolium arvense, Trifolium hybridum, Trifo-
lium repens, Lethyrus prstensis, Hyoscysmus niger, Solsnum nig-
rum, Veronice persice, Veronica polits, Mentha arvensis, Tussi-
lego farfers, Xenthium strumsrium. V 3 snimcich se vyskytovaly:
Renunculus repens, Renunculus sserdous, 3ilene dichotoms, Cheno-
podium urbicum, Sisymbrium sophis, Potentille reptens, Lotus
corniculstus subsp. tenuifolius, Oenothera biennis, Cerinthe

minor, Veronice triphyllos, Glechome hederaces,Lycopus exaltstus.
Ve 2 snimcich se vyskytovaly: Urtics urens, Portulsca olersces,
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§g!£‘g;.gi._ggggg Seponsris offiginslis, Chenopodium glsugum,
Atriplex pifdns, Rupex scetosells, Melvs pusille, Euphorbia fal-
¢ats, Qerspium disgectum, Oxelis stticts, Melilotus officinelis,
Apthuge cynaepdym, Golium boresle, Linsris minor, Veronice ser-
pyllifolis, Galeopsis tetrshit, Geleopsis engustifolis, Lemium
emplexicsule, Plentago lence lata, Leontodon sutumnslis, Pigris
hierscioides, Artemisis meritime, Cerduus sgsnthoides. V 1 snim-
ku se vyskytovely: Cersstium glomerstum, Polycnemum srvense,
Selsole ksali, Rumex scetosells, Rumex obtusifolius, Potentills
suping, Trifolium dubium, Lotus corniculstus, Coronills veris,

Erophila verns, Armoracis rusticans, Lysimachis nummuleris,
Althees officinalis, Mercurislis ennuse, Euphorbis cypsrissies,

Zrodium cicuterium, Sedum telephium subsp. msximum, Gelegs offi-
cinelis, Vicis craccs, Conium msculetum, Pastinaca sativa, Con-
volvulus sepium, Cuscute cempestris, Lithospermum srvense, Myo-
sotis micrenthe, Shererdie ervensis, Gelium aperine subsp. spu-
rium, Gelium mollugo, Scutellaris geslericulsts, Scutellaris
hastats, Galeopsis ochroleucs, Teraxacum officinsle, Anthemis
cotule, Pulicseris vulgaris, Filago germenics, Gnephslium uligi-
nosum, Xenthium spinosum, Cirsium olersceum, Alisms plentago,
Iris sibirigcs, Eleocharis pslustris, Bolboschoenus msritimus,
Alopecurus pratensis, Phleum pratense, Atropis distens, Heleo-

chlos elopecuroides.

Msteridl byl té% pouZit k provéreni moZnosti po¥etnfho odvozeni
e vymezeni typd plevelové vegetsce /F.KUHN 1966/. Ze zdkled byl
brén primérny typ plevelové vegetace v ketesstru /cheraskteristic-
ké kombinace druhd podle RAABEHO/. H.ELLENBERG 1963 navrhuje
redit k stejnému rostlinnému spoledenstvu snimky shodné podle
JACCARDCVA koeficientu spolednych druhd vice neZ 25 ¥ /Gp =
. L. S . 100 /. Protoe se mi tento koeficient ukézal
Pa + Pb + Pc
pouZitelnym jen pri stejném po&tu druhd v srovnévenych fytoce-
nologickych snimcich, vypracoval jsem 3kélu srovnstelnych pol-
td spolednyeh druhd, odpovidejfcich Gp = 25 %, pro srovnévéni
snimkd s odlidnym podtem druhd v meteridlu. Postupoval jsem
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podle nésledujfci uvehy: rri primérném podtu druhd ve snimcich
/2C,86 druhd/ je Jaccardlv koeficient Gp = 25 % = 8,34 spoled-
nych druhd. Soudet presenci v3ech druhl pleveld v celém meaterid-
lu byl 1919. Soufet presenci 8,34 nejdestéjdich druhd /smérodet-
nych zprsvidla pro posouzeni podobnosti snimkd/, byl 923,52, t.
je 47,03 %o Pro 0dlidné po&ty druhd od po&tu druhd prdmerného
snimku /minimdlne 7, meximdlné 41/ byly zjistény po&ty spoled-
nych druhd, odpovidajici JACCARDOVU koeficientu 25 %; nepr. pro
podet druhd v snimku 7 : sou¥et presenci 7 nejdasteé jSich druhd
byl 416; z toho 47,03 % je 196, coZ odpovidd soultu presenci
3,0 nejlaste jdich pleveld. Pro 41 druhd je soulet presenci 1367.
Z toho 47,03 % je 643, femuZ odpovidé 13,1 spolednych druhd.

Timto zpdsobem bylo z materidlu vyrszeno 12 snimkd nepodobnych
priméru. 2 toho 7 snimk8 bylo pomérné stejnorodych & vyzne&ova-
lo se hojnym vyskytem helofytd. 5 del3ich snimkd bylo nestejno-
rodych & vyznelovelo se men3im poltem fakultativnich halofytd,
vlhkomilnych druhd nebo nitrofilnfch druhd. Pro typ halofytni
plevelové vegetace v materidlu byla zji¥téns nésledujici che-
rekteristickd skupine druhd podle RAABEHO: po¥et snimkd 7, pri-
merny po&et druhd v snimku 25, 14: Sinepis arvensis 6 snimkdi,
Chenopodium album 5, Lectuca saligna 5, Roripps silvestris 4,
Lythrum hyssopifolium 4, Lythrum virgetum 4, Lsctucs serriols

4, Agropyrum repens 4, Atriplex haststs 3, Atriplex petuls 3,
Lepidium rudersle 3, Desucus cerots subsp. silvestris 3, Euphors
bies plstyphyllos 3, Convolvulus arvensis 3, Sonchus ervensis 3,
Mstriceris chemomillse f. bsyeri 3, Echinochlos crus-gelli 3, Se-
teria glaucs 3, Polygonum sviculare 2, Hibiscus trionum 2, Po-
tentilla enserins 2, Anagsllis srvensis 2, Hyoscysmus niger 2,
Bidens tripertitus 2. Mimo charskteristickou skupinu druhd se

v typu vyskytovely nspr. Renunculus sardous, Chenopodium urbi-
cum, Chenopodium glsucum, Potentilla supina, Lotus corniculstus
subsp. tenuifolius, Trifolium hybridum, Xenthium struggiium, Ar-
temisie meritima, Heleochlos @lopecuroides, Bolbochoenus msriti-
mus 8i.
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FRANTISEK KUHN

Lsndwirtschaftliche Hochschule, Lehrstuhl fir ?otsﬁik, Brno.

TYFEN DER UNKRAUTVEGETATION UND PHYTOINDIKATION DES 30DENTYPFS
UND DER FEUCHTIGKEIT IM KATASTER DER GEMEINDE MALEICE, BEZIRK

MICHALOVCE .

Auf Grund 92 phytoanologischer Aufnshmen von der Unkrautvegeta-
tion bei verschiedenen Feldfriichten im Kstaster MelZ¥ice wurden

2 Ksrten susgesrbeitet, welche die Indiketion des Bodentyps und
der Bodenfeuchtigkeit durch Unkrsutvegetstion dasrstellen. Dieses
Aufnehmemsterisl wurde zur Erforschung der Moglichkeit der zsh-
lenméssigen Ableitung von Typen der Unkrautvegetation /F.KUHN.
1966/ verwendet. Es wird ein Durchschnittstyp der Vegetsation und
ein Typ der Unkrautvegetetion salziger Boden unterschieden.



Bratislava 1971



Zborn.\predn. zjezdu 3lov. bot. spolod., Tisovec 1970

3URINY VO VIACRCENYCH KRMOVINACH PESTOVANYCH NA ORNEJ PODE
M. Rejczyové

Poresty viscro¥nych krmovin msju niektoré vlsstnosti dovolujuice
vyskyt urditym burindm, ktoré ss v jednoroénych plodindch nemé-
\Zu objsvovet, lebo se& im tu nedostdve doststoiného &assu k plné-
mu rozvoju. Neopsk zase mnohé jednoroéné bﬁfiny, nejméd s dlhym
Yivotnym cyklusom, neznédaju &esté kosenie & velmi vydatne se
nidis zavéddzsnim viacrodnych krmovin. lnohé buriny ss v3sk do-
konale prispdsobili Zivotu vo viscro¥nych krmovindéch, ktoré su
charskterizované predovSetkym &astym kosenim a8 niekolkorodnym

neobrédbanim pédy.

Medzi cherakteristické buriny viacrodnych krmovin pstris teds

hlsvne druhy dvoj- & viscroZné & to : knotovks biels, skoroce-

le, pupava lekérska, barborks obyZajnd, silenks v1dllcov1té hler
\bodllak trnlsty, éf&evec kuderavy & iné. Vhodné doba k rozmno-

Zoéanlu burin vo v1acro*n;ch krmovindch bjfva po prezimovani

slebo stérnuti porastu, kde sa zapojenie uvolnuje @ nastéve od-

unratie Jjednotlivych trsov krmovine.

Porasty viacronych krmovin predstavujﬁ, ne rozdiel od porastov
plodin ksZdorolne intenzivne obhospodasrovanych, velmi odlisné
vytvorenie stenovi3tnjch pomerov na poli. Pdda uliehe s druhy
prispdsobené kyprenym Yehkym pddaem se postupne obmedzuju. V
@131fch rokoch nestupuju potom viscrofné druhy, ktoré se nemdZu
vyskytovat ne pédach &sstejSie obrébanych. A préve v tom spo¥i-
ve ddleZitost striedenis plodin e zavédzenie viacro&nych krmo-
vin. KsZdoroénym brénenfm krmovin ss donucuju nové s nové seme-
néd burin ku kliZeniu. Semend leZisce v hlb3ich vrstvéch pddy
uchovévaju vdsk dobre k1iZivost & po zesoreni viscro&nych krmo-
vin se mdZu dostat opit k povrchu s vykl{&it. Preto viacro&né
krmoviny neznifis v3etky semend, ale vid8inou len tie, ktoré
le¥is v povrchovych vrstvéch a &ast semien spodnych vrstiev,
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ktoré behom niekolko roxov klf&ivcst strdceju. KeZdy z druhov
viscro®nych krmovin, dastelina, videnec, mé& svoj cherakteristic-
ky zépoj, vysku, sle celkové rozdiely nie su tak velké, sby
vznikeli druhy burin 3pecidlne prispdsobené jednotlivym plodi=-
ném. Rozdiely byvaju hlavne len v mnoZstve jednotlivyech burin

v rdéznych druhoch krmovin. Silné zsburinenie tychto porastov
nastéve najmi v neskordich rokoch, kedy poresty rednd.

Vo svojom referéte chcem podet suhrn vyskytu burin vo viacrod-
nych krmovindch pestovengch na ornej pbéde, ktory sme sledovali
v rokoch 1966-1969 v rémci rieSenis vedeckc-vyskumnej ulohy
"Vyskum pouZitis herbicidov vo viascro&nych krmovindch". Pokusy
boli ne tychto lokalitéch: PieSteny, Borovce, Dunejsky Klétov,
Velké ZAluZie, Tren&isnskd Teplé, Deminové.

Vyskyt burin podévsﬁ podYa Jjednotlivych plodin & lokelit:
Jarny jefmen s podsevom lucerny
Lokelite: Borovce 1966 /obr.&.l/

Pokusy boli ns Ugelovom hospodérstve VYURV. Pracovisko je zera-
dené do vyrobnej oblssti kukuriénej, podoblaesti kukuri&no-je&-
menno-pdeniine jv

Su tu aluvidlne, stredne teZké a% teZké pbdy, vzniklé néplsvemi
dvoch riedok Dudvéhu s Hole3ky. Druhove s to pddy flovité s ob-
sahom humusu 2,5 - 3 %.

Intenzitu zsburinenie uvediem vZdy ne neo3etrenej parcelke, sby
obraz nebol skresleny uinkom herbicidov.

V jernom aspekte /1.6.1966/ se v porsste jsrného jedmens s pod-
sevom lucerny vyskytli tieto jednoro&né buriny: horéics rolné,
pohdnke opletavd a mrlfik biely. Poet burin na 1 m2 bol 65,
prevlédele hordica rolnd. Z viacroénych se vyskytls knotovke
biele, preslidks rolnéd, pichliesé rolny o pupeve lekérske. Ne

1 m? bolo 66 viacro&nych burin.
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Jednorodné
Veronica sp.

Erigeron canadense

Polygonum aviculsre

" Malva neglecta

Anthemis arveinsis

Biiderdykia convol.
Capselle burss-past.

Chenopodium a2lbum

Buphorbis exigue

© Sonchus olersaceus

* Sonchus ssper

Atriplex pstula
Amsranthus retrcfl.
Kikxis spuris

Stellaris media

* Sinapis arvensis

Polygonum lepatifol.

Viols tricol.ssp.arwy, AN\ N

Anegellis srvensis =

* 3tachys annus

Viacrodné
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Rumex crispus
E Plentago major
-Plentago medis
Plantago lanceolsts
] Rorippe silvestris
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Agropyron repens
Convolvulus ervensis
Taraxacum officinsle
Equisetum 2zrvense
Cirsium arvense
Sonchus 2rvensis
Menths srvensis
J2landrium album

Barbares vulgaris

Tysvetlivky
nevyskytli ss

v#skyt v II.u%.roku

vyskyt v I, 0% .roku

vyskyt v roku sejby
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Druhé hodnotenie burin sme robili po kosbe jerného jedmens ne
strnisku. Jednoro&nych bolo 10, viacro®nych 17 na 1 mz. Boli to
tieto druhy: = viesero®nych skorocel prostredny, pupava lekérska,
preslilks relné, berborks obylsjnéd, méts rolné, knotovke biels.
Z Jjednorofnych burin se vyskytle pohénks opletavéd, mlie& drsny,
mrlik biely, drehniks roIné, veronike sp. kikxis pochybnéd,
fislke trojferebnd roIrnd, lobode rozlozitd, horlisk Ztisvolisty,
slez nhebadsny, stavikrv vtadi. Poradie burin je uvedené podle
intenzity vyskytu po&fnajuc nsjvi&iim.

Ne jesen pri hodnoteni podsevu sa vyskytli tieto viecro&né bu-
riny: skorocel kopijovity, skorocel prostredny, berborks obyZsj-
né, pupeve lekérsks, mite rolné, preslifke rolné, pichlis& rol-
ny, knotovke biels, z Jjednoro&nych horlics rolné, psstierskas
kepsidke, mlied drsny, loboda rozlozitd, mlieé zelinny, léske-
vec ohnuty, mlie&nik drobny, drchnilks rolné, &istec roény,
kikxis pochybnd, mrlik biely, turice kenedské. Prevléds jucou
burinou bola hor&ice rolnéd. Celkove na 1 m2 bolo 16 Jjedincov.

I. uzitkovy rok lucerny /1967/

V UZitkovyeh rokoch sme vyskyt burin siedoveli pred keZdou kos-
bou po¥etnou a vdhovou metodou. Kvéli stru¥nosti uvédzem ibs

sumérny vyskyt behom vegetécie. a/
V4 t 7‘1 WAe”)

Z jednorodnych burin ss& vyskytli tieto druhy: Zistec ro&ny, hér- 69
¢isk 3tiavolisty, hor&ics rolné, hviezdice prostrednd, mlied
drsny, pohénkas opletsvé, rumen rolny, slez nebsdany, stavikrv
vte&i, turics ksnedskd. Z viscrolnych to boli mlie& rolny, pich-
lie& rolny, praslilke rolné4, pupevae lekérske, pupenec rolny,

pyr plazivy, roripe lesnd, skorocel kopijovity, skorocel pro-
stredny, skorocel nsjvié3f{. V prvej kosbe prevléde jucou burinou
bole hor&ice rolnd & pupave lekérske. Polet burin na 1 m2 bol
16, v druhej kosbe prevlédsls rorips lesné a pupava lekérsks.
Podet jedincov ne 1 n® bol 9. V tretej kosbe uZ boli iba 3 je-
dince ne 1 m® s prevlédejicimi druhmi boli mlie¥ drsny, rorips
lesnd, mrlfk biely e pupevae lekdrsks. Vo 4. kosbe bol ibe jeden
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jedinec ne 1 n° 8 prevlddals pupsve lekérsks. Z uvedeného vi-

diet, Ze s poltom kosieb 1nten21te zaburinenia klesé._
(-

4 ‘{1 GA Ut ((‘ / / £, wree
II. uZitkovy rok /1968/ ‘// @ or ;

V II. uZitkovom roku ;g/é/Borovciach vyskytli tieto buriny:

z Jjednoroénych hordia é§1avollsty, horéica rolné, mlie& drsny,
mlie& zelinny, nrl{k blgii; pestiepska kapsidks, pohénks ople-
tavé e turice kenedskd. Z viscrofnych to bols knotovks biels,
mlied rolnyf, pichlis& rolny, presliks rolné, pupeve lekérska,
roripa lesné, skorocel kop130v1ty, skorocel prostredny, 3tis-

vec kuderavy. lrer,
@ﬂ//(/‘r' ¢ et p

V prvej kosbe prevlédels rorlpa lesné, hordice rolné e pupava
lekérske. Podet burin ns 1 m® bol 16. V druhej kosbe prevlédels
roripe lesné @ pupsve lekérsks, podet burin ne 1 G bol 19. V
tretej kosbe prevlédels pupave lekérsks, podet burin ns 1 n®
bol 3. Vo &tvrtej kosbe tek isto prevlddals pupeva lekérsks a
roripe lesné & podet burin bol 9. V II. uZitkovom roku v jed-
notlivych kosbédch podet varirovsl.

Dune jsky Klétov 1966 /obr.t.2/

Pracovisko je v okrese Dunejskéd Streds vo vyrobnej oblesti ku-
kuri&nej, podoblasti kukuri&no-p3eniénej. Typ pbédy Jje nivné
kerbonétové, obssah humusu 2,0 - 2,5 %. V jarnom espekte /29.V.
1966/ se vyskytli tieto druhy burin: z viacroénych pupenec rol-
ny, preslidks rolné, z jednoroénych horica rolné, mrlfk biely,
pohénke opletavéd, mliednik kolovratec. Intenzita zaburinenis

v Dune jskom Kldtove bols men3is ako v Borovcisch: ns 1 m2 bolo
11 burin, prevlédejucou burinou bole hor&ice rorné. Hodnotenie

ne strnisku ss nerobilo.

Na jesen v podseve sa vyskytli tieto viecro¥né buriny: skorocel
kopijovity, skorocel prostredny, pupsve lekdrsks, Zistec bshen-
ny, z jednoro&nych drchni¥ke rolnéd, stevikrv vtedfi, mlied drs-

ny. Tulok &ierny, mrlik biely. Prevléddejucou burinou bols drch-
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pradcx¥ KLATCV
Vysev lucerny s krycou plo?irou Jjernym jelmenom
Rok:1966-1957

Jednorod&né

‘EBrigeren cansdense

.Stellsris mediﬁ

Viols tricolor sep.
arv.
Polygenur 2viculare

Bilderdykis convel.

Chenopodium album

~Tuphorbia helioscop.

Scnclius asper

/3clesnum nigrum

Sinapis srvensis

Anagallis 3rvarsis

Vysvetlivky
nevyskytli sa
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Viacrelné

Tuscuts trifolii
Agropyron repens
Melandrium album
Plantago medis
Flantege lsnceolate
Convolvulus 5rv;nsis
Tarexacum officinale

Scuisetum arvense

Stuchys pslustris
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TRENGIANSKA TEPLK
Beteline 1U¥ne s krycou plodinou jernym jedmenom

Rok: 1969

JednoroZné
Fumerie officinelis
Veronics sp.

Polygonum aviculare
Neslia psniculsts

Bilderdykia convolvul.

Thlespi arvense

Cheenorrhinum minus
Chenopodium hybridu -_
Chenopodium slbum

Euphorbis helioscople
Gelium sparine

Stelleries mecis

Sinapis arvensis

Viole tricolor ssp. avv.

- Ansgallis srvensis

Viagcro&né

‘,Taraxacum officinsle

Sonchus arvensis
Menths arvensis

Lathyrus tuberosus

Vysvetlivky

. rok vy¥sevu - vyskyt
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obr.%.4

DEMANOVA

fletelina 1U¥na s krycou plodinou jarnym jedmenom
Rok: 1969 Jednorod&né Jiscrodné

Ajugs chemeepitys Rumex crispus

S

nex crispy
Polygonum avicul. wPilantago media
Rapﬁanus raphan\. Agropyron repens
‘ Bilderdykis convol Equisetum arvense
Chencpodium slbum || Tussilsgo farfsra

Stellsaris medis Cirsium srvense

Sinspis sarvensis Potentille anserins

Achilles millefclium

o

Stachys annus

Sonchus arvensis

Mentha arvensis

Vysvetlivky
Ranunculus acer
: vyskyt v roku Stachys pslustris
g se jby
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nidke rolné. Zeburinenie bolo nepatrné 5 jedincov ne 1 m2.

I. uZitkovy rok lucerny /1967/

7 jednorodnych burin sa vyskytli t1eto hor&ice rolnéd, mlie&
drsny, fielke trojfarebnd rolné, hviezdice prostredné, turice
konadské. Z viscrodnych to boli pupava lekérske, pupenec rolny,
skorocel kopijovity, skorocel prostredny, knotovke biels, pyr
plazivy. Vyskytls ss tieZ kukuline dstelinové.

Jerny jedmeni s podsevom deteliny lu¥nej /1969/

Vysevy d@eteliny li¥nej s jernym je¥menom boli ne dvoch loksli-
téch v Tren¥iesnskej Teplej & v Deminoveje.

Tren&ianskd Tepld /obr.¥.3/

Trendianskéd Teplé je vo vyrobnej oblesti repnej. Typ pddy Je
hnedozem slabo podzolovand, obsah humusu 1,2 - 1,5 %.

V Jjernom aspekte /2.6.1969/ se& vyskytli tieto viecro¥né buriny:
hrachor hluznety, mi#ta rolné, mlied rolny, pupave lekérsks, z
Jjednoro&nych drchniks rolné, fialks trojfarebnéd rolnéd, hordica
rolné, hviezdics prostrednéd, lipksvec obylsjny, mlie&nik kolo-
vretec, mrlik biely, mrlfik hybridny, papy3tek men3{, penieZtek
rolrny, pohénks opletavd, repinks metlinovité, stavikrv vtel{,
veronike sp., zemedym lekérsky. Prevlddsjucou burinou bols po-
hénkas opletavé, mrlix biely, veronika sp. & horlica rolné. Ne

1 m® bolo 24 burin.

Dem#novd /obr.d.4/

Demincvé Jje vo vyrobnej oblesti horskej. Typ pddy Jje hnedé po-
de, druh teZkd {lovitéd pddas, obssh humusu 2,C4 - 2,18 %.

V jernom aspekte /17.6.1969/ sa vyskytli tieto viacrolné buri-
ny: &istec bshenny, iskernik prudky, mite rolnd, mlied rolny,
my3{ chvost obydsjny, nétrZnfk hus{, pichlia& rolny, podbel
lie&ivy, praslilkas rolné, pyr plazivy, skorocel prostredny,
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Ztiavec kuferavy; z Jjednorolnych &istec roény, hor¥ica rolné,
hviezdiee prostrednd, mrlik biely, pohdnke opletevd, redkev oh-
nies, stavikrv vted{ a zbehovec uzkolisty.

Celkové zeburinenie bolo velké, ns 1 n® bolo o% 115 burin. Pre-
v1éda jucou burinou bol podbel liedivy, mits rolnd, mrlfk biely,
drchnidke rolnéd, hordics rolnéd, pohénke opletavé.

Ne obidvoch lokalitéch bol podsev ne jesen slaby, nezbersl se,
preto se ani buriny v nom nepo&itsli.

Piedteany /obr.é.5/
fisté vysevy
Lucerns sista

Gisté vysevy sme sledoveli ibs v PieStanoch. Pri hodnoteni plo-
diny ne jer v roku sejby /2.6.1966/ z viscro&ngych burin se vy-
skytla knotovke biela, presliéke rolné, pupava lekérsks a pyr
plazivy. Z Jjednoroénych &istec rolny, hor&isk Stisvolisty, hor-
ica rolnd, lésksvec ohnuty, mlie& drsny, mrlik biely, pestier-
sks kespsildka, pohénke opletavéd, veronike sp. Celkovy podet bu=-
rin na 1 m? bol 62. Prevlédsjucim druhom bol mrlfk biely & hor-
&ica rolné. '

Doteline 1u&ne

V @eteline 1udnej se ns jer vyskytli tieto viacroZné buriny:
preslidks rolné, pﬁpeva lekérske, pyr plezivy, skorocel kopi-
jovity. Z jednoro&nych to boli: &istec roény, drchnidks rolné,
hordisk 3tisvolisty, hordice rolnd, mlie& drsny, mrlik biely,
pestiersks kapsi¥ke, pohénks opletavé. Prevlédsjucou burinou
rovnako ako v lucerne bol mrlik biely & horlice rolnd. Na 1 n®
bolo 47 burin.

Videnec vikolisty sisty

Vo videnci ss vyskytli tieto viacrodné buriny: knotovks biels,
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obr.%.5.

PIESTANY

fist4 vysevy lucerny sistej, Zsteliny 1ludnej, viZencs viko-
listého siateho 2 I'sdence roZkatcého /roky 1956-1958/.
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7753 Veronics sp.
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Bilderdykis convolvulus
Capsells bursa-past.
Chencpodium album
Sonchus ssper
Amsranthus retroflexus
Sinapis arvensis
Polygonur lzspstifolium
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Cirsium arvense
Melandrium slbum
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datelins 1d¥ne

lucerna sists
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‘pichlisd rolny, presli¥ks rolné, pupevs lekérske, pupenec rol-
ny, pyr plezivy. Z jednoroZnych to bol &istec ro&ny, hluchavks
objimevé, horZisk Stiavolisty, horfice rolnd, mlie¥ drsny, mr-
1{k biely, psstierske kepsi®ks, pohdnke opletsvd. Prevléds jicou
burinou bol mrlfik biely & hor&ice rolnd. N 1 n? bolo 57 burin.

Tadenec roZkety

V Tadenci roZketom sa vyskytli tieto viecroZné buriny: knotovke
biels, pupevs lekérskas, pyr plezivy, z Jjednoroénych &istec ro&-
ny, drchnidke rolné, horlisk ¥tisvolisty, hordice rolnd, mlied
drsny, pesstiersks kepsifke, pohénka opletsvé, veronika sp. Na

1 n® bolo 61 burin, prevlédsjicimi druhmi boli mrlfk biely,
hordice rolné & horlisk 3tisvolisty.

Velké ZédluZie /obr.&.6/

Velké ZdluZie le%{ v nitrisnskom okrese vo vjrobnej oblassti ku-
kuriénej, podoblasti kukuri&no-jsémennej. P8dny typ hnedozem,
druh pédy hlinito-piesitd. Ne tejto lokslite prevlédsli trév-
naté buriny ovos hluchy a ber sivy. Obe tieto buriny ss zadeli
objavovet 8% v II. kosbe.

II. U%itkovy rok lucerny /1966/

V porsste, ktory bol v II. uzitkovom roku se pred II. kosbou
vyskytlo ne 1 2 13 jedincov ovse hluchého, pred III. kosbou

34 jedincov beru sivého, pred IV. kosbou ss podet velmi népadne
zni{Z?il, vyskytlo sa iba 0,5 jedince. Okrem trdvnatjch burin se
vyskytli tieto jednoroéné buriny &istec ro&ny, hordics rolnéd,
hviezdice prostrednd, mlied drsny, mlie&nik kolovretec, mrlik
biely, pestiersks kepsilks, pohénke opletsvé, turics kensdské,
zbehovec uzkolisty¥. Z viacro&nych burin sa vyskytli tieto &istec
bshenny, knotovke biels, kukudins datelinovéd, praslidke rolné,
pupeve lekérsks, pupenec rolny, skorocel kopijovity, skorocel
prostredny, slez nebadsny.
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chr.%.5
=¥ 7UTURIE /roky 1765-13687.
Jadnorolné Vigcrodné
V=] Zrigeron censdense VA1 | | Lactucas sericls
A | ]| Silene infleta [ I* ] Melvs neglects
E Anthexzis srvensis =] Plentsgo media
[EX ] Reseis lutes V=] Flsatago lsnceolats
3ilierdykia convel. B Convolvulus arvensis
Capaells hurss-psst. P Tersxacum officinsle

Tonsciilu regelis Bquisetum srvense

Ml { | [l
) [ B

Chencpcdium album &= | Cirsium arvense
Zuphorhis Lelicsco;. WS | Arthemisie vulgaris
[CE ] Scneihws asper 771 | | Taucus carcte
\ Sonchus cleraceus /A | | DMNenths srvensis
[E5T] Ajugo chamaspitys  —=1.:.:] Cuscuts trifelii
71 | | Leppuls myosotis  e—=:::;] Melendrium album
Stelleris meiis VA | | Hieracium pratense
V0 [::}] Sinapis arvensis [ | [ Stachys pslustris
= | -iplotexis muralis
[ | ] Stechys snnus
VA | | Zreodivm cicutoriunm

Trévy Vysvetlivky
Cetaris gleuca (] Ziolny viskyt
V1 | | Cetoris viridis v¥skyt v IV. U.roku
Y =::]] Avens fatua viskyt v TIT.a%.roku
721 | | Asropyron rerpans viskyt v II. ﬁi.rok:u
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III. uzitkovy rok lucerny /1967/

V III. uZitkovom roku sa z trévnatych burin vyskytol hlavne

ovos hluchye Z ostatnych burin ss vyskytli tieto: dvojredovkas
mﬁrové, mlied drsny, mrlik biely, pestiersks kapsilke, rezede
21t4, rumen rolny, skorocel prostredny, turiea kenedsk&, zbeho-
vec uzkolistg. Z viecro¥njch burin se vyskytls knotovks biels,
kuku®ins catelinové, psline obylsjné, pichlis& rolny, pﬁpava le-
kérsks, pupenec rolny, skorocel kopijovity, skorocel prostredny.

IV. uZitkovy rok lucerny /1968/

Vo IV. uitkovom roku luce¥ny sa z trévnatjch burin vyskytli
tieto: pyr plezivy, ber zeleny, ovos hluchy. Zo Zirokolistych
Jednoro&nych burin to boli bocienik rozpukovity, dvojradovka
mirovéd, hordice rolnd, lopudik nezébudkovy, mrlfk biely, ostréZ-
ke pol'néd, psstierska kapsidks, silenke nadutéd & turica kanadské.
Z viscrodnjch burin to boli jastrabnik 1lu¥ny, knotovks biels,
kuku€ine detelinové, mite rolnd, mlied rolny, mrkva obydsjné
lesnd, mySi chvost obyfajny, pelins obyZejné, pichlis& rolny,
pupavs lekérsks, skorocel kopijovity, skorocel prostredny, Sa-
14t kompasovy.

Vo svojom referdte som chcels podat ibs prehlsd zaburinenis po-
rastov viacroénych krmovin pestovanych na ornej péde, hlavne &o
se tyks druhového vyskytu burin. Nebrels som do uvahy u&inky
pouZitych herbicfdov ne znifenie stevu zaburinenis. Uvedené ude-
Je su z neodetrenej parcelky, aby uddveli neskresleny obrasz za-
burinenia. Letinské ndzvy Jjednotlivych burin kvéli strudnosti

se uviedli ibs v prilohéch.

MARIA RAJCZYOVK

Slewekische lendwirtschaftliche Aksdemie - Forschungsinstitut
flir Pflsnzenprodukticn, Tie3tany.

UNKRAUTER IN MEHRJAHRIGEN FUTTERPFLANZEN, DIE AUF ACKERBODEN
ANGEBAUT WERDEN
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Ubersicht der Verunkrsutung mehrjéhriger Futterpflesnzen. Von
den Versuchsflichen suf den Lokalitiéten Pie3taeny, Borovce, Du-
najsky Klétov, Velké ZdluZie, Tren¥isnska Tepld, Dem&novd wird
die Artenvertretung und die Intensit&t des Vorkommens von Un-
krasutpflenzen in folgenden Feldfrichten asngegeben: in der Rein-
aussast der Luzerne, des Klees, der Esparsette und des Horn-
klees, weiters in der Aussaat der Frihjshrsgerste mit Unter-
wuchs der Luzerne und des Klees. Das Vorkommen von ein- und
mehr jihrigen Unkresutpflsnzen auf den einzelnen Lokelit#ten in
den Jahren 1966-1969 wird in den Abbildungen 1-6 dargesstellt.



Bratislava 1971



Zborn. predn. zjszdu Slov. bot. spolol., Tisovec 1970
SEZONNA DYNAMIKA BURIN VO VINOHRADOCH
P, E1i&3

Sezonne dynemiks rastlinnych spoloenstiev je v3eobecnym, zéko-
nitym & dobre znémym javom, ktory je podmieneny previdelnymi
zmensmi klimatickych faktorov pofes roks /periodicitou klimy/.
Tymto termfnom oznadujeme rolny vyvo] rasflinnjch spoloZ¥enstiev
v zévislosti ne klime. Podobny vyznem meji 8j termfny sezonny
rytmus /BTJDEMAN 1954/, sezonns premenlivost fytocenoz /SENNI-
KOV 1964/, periodicits /périodicité, Periodizitét, BRAUN-BLAN-
QUET et PAVILLARD 22, DOMIN 1923, KLIKA 1955, FURAREK et JAS-
NOWSKI et NEUHAUSI;1964, NEUHAUSLOVA-NOVOTNA et NEUHAUSL 1969

s i./ o pod. -

Sezonna dynemiks rsstlinngch spololenstiev je vysledkom sezdn-
nej dynemiky jednotlivjch druhov, ktoré ich tvoris. T4to dyns-
miks, 8ko vysledok prisp8dsobenis se druhu k ro&nému chodu me-
teorologickych prvkov, je podmienené genotypom & faktormi pro-
stredis, z ktorych zdklsdné si fektory klimatické /teplote,
slne¥né Ziarenie, vlhkost a pod./. Nevonok ss prejasvuje v pra=-
videlnych, periodicky sa opskujucich kvalitstivnych a kvantite-
tivnych zmenéch tels resstliny, &o ném umoZnuje hovorit o feno-
fézach - morfologicky odl{Sitelnych Stddiéch ontogenetického vy-
vinu rsstliny /napr. 3té4dium kli&iscej rastliny, kvitndcej
rastliny @ pod./.Restlinné spoloenstvo je tvorené vad3fm slebo
men3{m poltom "skupfn" druhov,ktorych tie isté fenofdzy su Zaso-
ve posunuté,o se prejavuje zmenou fyziognomie spolo¥enstvs po-
%as roka %i%e s ezonnymi sspektamni .triedanie
sa sspektov v roku je len jednym z prejsvov sezonnej dynsmiky
rastlinného spoloenstve /SENNIKOV 1964/. Pri vyvcji spolo¥en-
stva polss roks sa menis aj faktory prostredis /teplots, privod
svetla, vlhkost & pod./, menfi so spbsob a stupen vplyvu druvheov
ne sebs /konkuren¥né vztshy/, Strukturs & zloZenie spololenstvas,
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meni se ulohs druhov pri skumuldcii & trensformécii slne&ne j
energie v ekosystéme & pod. Preto lep3ie vystihneme sezonnu dy-
nemiku fytocenozy, sk budeme hovorit o dobdch /3t&didch/ fenolo-
gického rozvoje fytocenozy /SENNIKOV 1964/. PoZet tychto dsdb je
v rbéznych spolodenstvdch & klimesticky odli3nych oblastisch réz-
ny, ale v zéklsde odvodeny od 3tyroch rodnych obdobf. Tek nspr.
IHNE /1895/ rozliSuje osem fenologickych ddb /predjer, vdasné
Jer, plné jer, v¥ssné leto, plné leto, viasnéd jesen, jesen a zi-
me/, SCHNELIE /1955/ devit pre Nemecko, SENNIKOV /1964/ osem
§t4dif{ pre 1lu¥ne spoloenstvé okolis VOLOGDY & pod.

Sezonnu dynemiku sko v3eobecny jev spololenstiev vy33ich rast-
1in mdZeme pozorovet nielen v spololenstvéch prirodzenych, sle
2j v spolofenstvédch burfn. Sezonne dynsmiks tychto spolodenstiev
je Uzko spitd s vyvinom kulturnej restliny s s sgrotechnikou
kultﬁry. S vyvinom kultﬁrnej rastliny se men{ aj jeJ prostredie,
meni se& najmid privod svetls & s nim aj privod tepls do najniZ-
§1ich poschodf, menis sa konkuren&né vztehy medzi kulturnou rest-
linou & burinemi, & to vZetko ovplyvnuje vyvin burin, ktoré oby-
%ajne tvorie podrsst polnohospoddrskych kultur. Vplyv egrotech-
niky nie je vo v3etkych xulturech rovneky. V obilnindch su sgro-
technické zésshy obmedzené viscmenej len na jesennu /oziminy/
alebo i jernu /jeriny/ kultivéciu pdédy, tekZe buriny meju a% do
Zatvy viscmenej nerudeny vjivin. V polnych okopsninédch, zéhra-
déch 8 vo vinohradoch su asgrotechnické zdsshy &sstejdie e pre-
védza ju sa niekolkokrdt podes vyvinu kultury. V3etky egrotech-
nické zésahy su zemersné nielen ns kultivéciu pddy, ale su&asne
aj na odstrenovanie burin z kultur. Pésobis teds sko obmedzujﬁ-
ci faktor, sko faktor pbdsobiasci proti rozvoju spololenstva bu-
rin.

Studiom sezénnej dynemiky polnych burin sa u nés zsoberala len
KRIPPELOVA /OPLUSTILOVA 1953/, @ to v obilninéch. Ne zéklade
rovnakej doby kvitnutis druhov hovori o troch sspektoch: Jjernom,
letnom @ strniskovom. Vo vinohradoch sledovsli vyvojovﬁ dynami-
ku burfn P{TEK & BLAHA /1959a/ metodou trvslych Stvorcov. Auto-
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ri sledoveli kventitetivne zsstupenie druhov & neviimeli si fe-
nofdzy, preto ne zéklede ich préc len taZko mbZeme stsnovit jed-
notlivé sspekty.

1. Qpis prostredis

Sezonnu dynemiku burin vo vinohradoch som 3tudovel v dvoch kom-
plexoch vinohrednickych honov, a to v komplexe Msalé Hérks a v
komplexe Vinohrady, Dolinks, Pri Urbenkovi & Zs PliZkemi v ke-
tastri obce Veldice pri Zlstych Moravcisch v rokoch 1969 a 1970.

Uvedené hony boli zsesrsdené sko hony II. bonity do zlstomoravec-
kého rsjonu v rémeci nitrisnskej vinohradnickej oblasti /KISON,
HANAK 1962/. Severnd Zsst tohoto rejonu, kde ss 3tudovené vino-
hredy nschédzeju, petri do oblesti mierne teplej, mierne vlhkej,
s miernou zimou, okrsku pahorkatinového /VESECKY et sl. 1956/.
Priemernd rodné teplote vzduchu /podle meteorologickej stanice

v Topol¥isnksch/ je 9° C, ze vegets®né obdobie 16° C, priemerny
sdhrn zréZok ze rok 629 mm, za vegets¥né obdobie 350-450 mm &
priemerné dobs™slne&ného svitu v roku je 2067 hodin, za vegetal-
né obdobie 1500-1600 hodin. PreveZuju vetry severozépsdné, a to
vetry velmi slsbé 8% stredne silné., Deldie uds je su uvedené v
tebulke &.1 8 &.2.

Tebulks &.1 - Priemerné mesadné teploty ze roky 1901-1950 slne&-
ny svit v hod.podla meteorologickej stenice v To-
polX&iankach

Mesiac I II III IV V VI VII VIII IX X XI XII

TeP~ 1,8 -0,3 4,3 9,0 14,6 16,9 18,7 18,1 14,7 9,4 3,8 0,0

Slnecé-

ny svit 61,8 92,9 147 195 249 274 300 281 206 131 61,1 59,6
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Tebulks &.2 - Néstup & koniec trvanis pr ernych dennych tep-
16t podls meteorologickej stenice v Topol¥isnkech

pod 0°C 5% 10° 15°%

néstup | koniec |néstup | koniec| néstup |koniec néstup | koniec

16.7. 17.2. 19.3. 6.11. 20.4. [12.10. 21.5. 12.9.

Studovené vinohredy leZis preveine ne JjuZnych, juhozépadnych s
menej na juhovychodngch svshoch kremencového obslu Tribeda, s
to v skupine Jelence /Meld Hérke s kote 341,0/ vo vyske 220-260
m n.m. Sklon svehov je 8-25°, Vznikli ns miestsch subxerofilne j
débravy s Quercus cerris a Q. petrses, ktorej zvy3ky mdéZeme po-
zorovet ns vy8%ie poloZenych miestach svshov nad vinohradmi.
P6vodné kemenité pddy ss dlhodobym obrébsnim /prvé vinohrady tu
boli zsloZené v 1l6.storodf/ premenili ns hlinito-Ztrkovité a3
hlinité.

Vietky &tudovené vinohredy su klasické steré typy vinohredov
e8te i dnes obhoupodarovené sukromnikmi. Su to vinohredy pre-
vaZne staré, odrodove a vekove nesurodé s uzkymi sponmi e nfz-
kou urovnou sgrotechniky bez skejkolvek mechenizécie. Vini¥ Je
vysédzeny do hustych radov po svehu /po spédnici/ o spone 69-
-1C0 x 76-120 c¢m. Je vedeny na hlavu s oporou nae koly do vysky
175 cm i viac. Kultivécis pbédy s vIetky ostetné préce vo vino-
hrade sa prevédzajﬁ vyluéne ruéne. Obrébanie pddy sa prevédzs
na jer 8 v lete. Jesenné obrédovsnie sko i priordvenie krov vi=-
nida sa neprevédzajﬁ /len ojedinele/. Jarné hlbokd kultivécia
se prevédzs rylrovenim do hibky 20 cm. Neskdr, koncom jeri a v
lete, s& buriny nidis plytkym okopévenim motykou do hibky 5-10
cm, 3 to i 3-4 krét do roks. Poslednd kultivécia sa prevédzas
krdtko pred obera&kou, o umoZnuje mnohym burindmJostat sa po
oberalke 8% do generativneho ¥tédis.

Pokisl ide o odrodové zastupenie vini%a, dost su zsstupené sme-
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rické ssmorodé odrody /biele otelo, otelo/, sle i uZlechtilé od-
rody sko- Miller-Thurgeu, Rizling vla3sky, Rulandské & pod.

Nepravidelny spon, rdzne odrody vini¥s i ne tom istom hone, e3te
vi¥3ie rozdiely v spone e odroddch medzi r8znymi honmi vplyvaeju
na tvordbu Specifického mikroprostredis jednotlivych honov, %o se
prejavuje aj ne burinnom podraste. Uzke pésiky vinohrsdov uspo-
riadené vedls sebs do honov meju iné odrodové s vekové zloZenie,
iny spon, keZdy Jje osobitne obhospodarovany, %o sa nakoniec¢ pre-
jevi pritomnostou slebo nepritomnostou niektorého burinného dru-
hu v urlitom pésiku vinohredu. S uvedenym musime podi{tet pri
volbe plochy pre fytocenologické snimky. Plochy som volil tak,
aby reprezentoveli usek jednotne kultivoveny, %o je pre #tudium
sezonnej dynemiky burfn nejdéleZitejdie.

2. Sezonna dynamiks burin Studovenych vinohradov

Ne zéklede vyhodnotenis zfskeného meteridlu mbZeme sezonnu dyna-
miku burf{n 3tudovenych vinohradov predbeZne chsrekterizovet ne-
sledujucimi obdobiemi:

1. obdobie relativneho pokoje /zima/
2. predjsr

3. jer

4, viasné leto

5. plné leto

6. jesen

Ke%dému z uvedenych obdobi odpovedd prisludny sspekt. Jednotlivé
obdobia a espekty se 11{Zis kvalitatf{vnym & kvantitst{vnym /obr.
&.1/ zsstupenim burinngch druhov, odli¥nymi vztshmi medzi buri-
nami & vinilom i burinemi navzédjom, odlisnymi klimstickymi pod-
mienkemi &i%e celkovou ekologiou vinohradu. Zestipenie geofytov,
hemikryptofytov e z terofytov, druhov prezimujucich & ozimnych
je po%sas roku viacmenej stéle /obr.&.2/, meni sa len kvelitetiv-
ne zastupenie ostestngech terofytov, ktoré su cherekteristické pre
jednotlivé obdobis /jarné efeméry pre Jjerny aspekt, druhy nesko-
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Obr.Z2.1.
Priebeh zmien celkového podtu,
podtu kvitnicich o nekvitnd-
cich druhov burin v jednotli-
vych obdobische
Zvisléd os - poet druhov,

vodorovnd os - Jjednotlivé ob-
dobia

Z = zims , PJ = predjer ,
Jr = Jer , VL = vlasné leto
PL = plné leto , J= jesen.

-0—o- CELKOVY, POCET DRUHOV
-0—0-  NEKVITNUCE DRUHY
-o—=&  KVITNUCE DRUHY

Z P Jr VL'PL J 2

J Obr. 2.2.

. . (4 3
Priebeh zmien zastupenis

fﬁ jednotlivych rastovych fo-
riem v ro&nych obdcbiach.
i} /Ozna&enie obdob{ ako pri
obrs Tl /s
10+ o---On__
: ~Sa—a
E —0—0—0—0———0}‘_0
- \
5 \ a—a VYTRVALE |
1 \ -0—0- NESKORO JARNE

T ;
-o—o PREZIMUJUCE
-*—%- SKORQ JARNE
—L . JARNE EFEMERY

Z P Jr VL PL J 2
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ro jerné pre plné leto/, meni ss kvantitativne sestupenie viet-
kych druhov, 8ko 8j gastupenie fenofés toho istého druhu v jed-
notlivyeh obdobiach.

Prechody medzi jednotlivymi obdebismi su jodnnk plynulé /nepr.
medzi predjerou & jerou/ s jednek viacmenej néhle sp8sobené né-
silnym ukon¥enim obdobis kultiveZnym zésehom /obr.&.3/. Aspekt
nesledujuceho obdobis mé potom svoj semostatny vyvin od klf¥ie-
cich druhov 8% pe generativnu fdzu & pripsdné znilenie daldeu
kultivdciou /teb.&.3 @ 4/. To je podststny rozdiel od priredze-
nych spololenstiev, kde prechedy medzi aspektami su viscmenej
plynulé. Fenclogické spektrum vo vinohrsdoch pozri niZ3ie.

Obr.&.3.

e ccomm.| Stelleris medis

; Cepsells burss-pestoris
——mmme. | Lemium purpureum

e ... Senecio vulgeris
e Voronics persica

. . Erophile verna
-, Heleasteum umbellstum
—E Veronice hederifolis
. cuas¥ians Viola aervensis

—r........ Cirsium arvense
T Metricaria chsmomills
L cons@. | Cardaris draba
" |- - ———— - Sonchus ssper
e — Convolvulus ervensis
e, | Seteris glsuce
.. | Chenepedium polyspermum
- . Chenepedium album
g . Amersnthus retroflexus
e
L
————
—-‘

Solanum nigrum
Echinechles crus-galli
Linsris vulgeris
Geslinmogs perviflers

T MIVVYIVIVIEIX X XI X0
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Teb.&.3 /Vysvetlivky pozri dslej /
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Taboé. 3.

Zastipenie fenofsz jednotlivych druhov v rodngch
obdobiach.

/ U Vitis vinifers ssp.sativs je plnou Ziarou nas=-
znatené narastenie asimiladnej listove] plochy./

Tab.&. 4.

Zastipenie fenofsz uvedenych druhov v jednotlivych
mesiacoch.

Vysvetlivky k tebulkdm Z.3 2 Z.4.

-------- = vegatativns féza,

ocooooooc = kvitnutie

XXXXXXXX = plod

ee=0x-== = oJjedinelé kvitnutie @ plod
++++++++ = odumieranie

- = = = = mo2né pritomnost vegetativnej fézy
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1. Obdobie relativneho pokojs /zims/

Pritomnost slebo nepritomnost zimného aspektu burin v nsdich vi-
nohradoch je podmienend jesennou kultivéciou. Ak bole této kulti-
vécis prevedené /&1 uZ rylovenim alebo priorévenim krov/ mbéZeme
len taZko hovorit o zimnom sspekte.

Zimny sspekt tvoris predovZetkym druhy pre zimu juce
/OPLUSTILOVA 1953/, toj. druhy, ktoré msji krétku vegetednd do-
bu, k1{%is & kvitnd po cely rok s su schopné pretrvat obdobie
zimy v ktore jkolvek fenofdze bez po3kodenis nadzemnych Zssti.
Tieto druhy nachdédzsme vo vinohrsdoch poéss celého roku, pridom
sa men{ len ich kvantitativne zastupenie /kl{i3enie po&as roku
Je stimulovené ¥astou kultivéciou/. Patris sem: Stellaris media
ssp. media, Vercnice persics, Lemium purrureum, L., amplexicaule,
Capsells burss-pestoris a Zenecio vulgsris. Z nich 3tellsris me-
dia & Vercrics persics kvitni i poXas zimy. Ckrem menovenych s
pritomné i Arvhy, ktoré preZivajd neprisznivé obdohie zimy vo
forme listovjch ruffc slebo klf&nych rastliniek. Su to predo-
v3etkym druhy o0 z i m n é akc Matriceris chamomilla, Zrodium
cicuterium, Mslve neglects, Gzrsnium pusillum, Galium apsrine,
Fumaria officinslis ssp. officinalis, Ansgalis srvensis ssp.
phoenicea, Thlaspi arvense a pod. Balej su tu geofyty

a hemikryptofyty , s toElytrigis repens, Cards-
ris drsbs, Mediczgo Jupulins, Teraxacum officinsle, Rumex cris-
pus, misstne 8j Glechoms hederscea, Lactuce seriols, Daucus cs-
rota 8 Fotentilla reptsns. V miernej zime ss vyskytujd aj jerné
efeméry. Zs druh urfujici fyziognomwiu zimného sspektu mdéZeme
povaZovat Stellaris media ssp. medis a Zasto 8j Metricaris cha-
momilla. V3etky uvedené druhy /okrem Jjerr.ych efemérov/ se vy-
skytuid vo vinohradoch po cely rok v rdznych fenofézach a v
rdznom kventitat{vnos zastupeni.

Néstup zimného aspektu zdvis{ od nédstupu jesennjch mrazov s od
prvého snehu, ktorj vytvor{ aspon niekolkocentimetrovu suvisld
pokrjvku., Tym sa vyradis menej odolné druhy Jjesenného aspektu

/Galinsogs parviflora, Solsnum nigrum, Convolvulus asrvensis
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@ i./ & druhy, resp. jedince, ktoré meju ukonleny ontogeneticky
vyvin. V Studovenych vinohradoch nastupuje toto obdobie koncom
novembrea & trvéd aZ do skonlenia priemernych dennych teplst pod
0° C, tede do polovice alebo konca februdra/ vynimo&ne i’dlhéiez
Po¥as tohoto obdobia sa kventitativne zestupenie druhov men{
/zmen3uje/, %o Jje zévislé ns podte dni so snehom, ne vydke sne-
hovej pokryvky e ne teplote.

Vini¢ je v obdobi relativneho pokojas v 7. fenofédzé - fédze zni-
Zenych teplét, & to v jej druhej &asti tzv. rezervnej.

2. Predjsr

Je prechodnym obdobim medzi zimou & jerou, obdobim "prebudzania"
vegetédcie. Prudky rast teploty p8dy i vzduchu, 8ko &j slne&ného

Zierenis spdsobuje zintenzivnenie biochemickych s fyziologickych
procesov, ako vo vini&i, tek sj v burindch. Dochddzs k prebude-

niu esimileénej &innosti rastlin.

V predjernom sspekte nachddzame vZetky uvedené druhy zimného
aspektu, 2le vzhlad aspektu je odlidny: vj3ks burinného podrestu
Je o nielo vy33is sko v zime /vysledok intenzivnej asimilsé&nej
¢innosti/, zvy3uje sa polet kvitnucich druhov /vSeobecne kvitne
Stelleris medis ssp. medis, Lemium purpureum & L. smplexicsule,
Veronice persica a Capsella burss-psstoris/, k1{&is nové druhy,
predov3etkym jerné efeméry.

Toto prechodné obdobie Jje r8zne dlhé podYe charskteru podasia
/zévisi od rychlosti oteplovenis/ & tieZ aj jeho n4stup & koniea
je rézny. Oby¥sjne nastupuje po stupnut{ priemernych denngch
tepldt nad 0° C, teda v polovici februére 8% zslistkom meras s
trvéd obyfajne dva tyZdne.

Vini¢ je v tomto obdobi vo féze zniZenych tepldét, e to v obdobi
vyniteného pokojs. Vo vinohrsde ss robf rez viniZs.

Prechod tohoto obdobie do nasledujuceho je plynuly s obyZajne
nie je ovplyvneny kultivednymi zédsohmi.
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3. dar

Jarny aspekt tvoris uZ spomfnsné druhy zimného & predjsrného
éspektu, S todruhy prezimujdoe, osimné @
hemikryptofyty .2 geofytov se zedfnaju rozvijet
8j Cirsium arvense, Linsris vulgeris, Sonchus asper, S. olers-
geus a S. srvensis /niektoré Jjedince uZ prezimoveli v listovych
-ruzicisch/, ktoré prezimovali v podzemnyech zdsobnych orgénoch
/korenioch alebo podzemkoch/. Okrem nich tu vystupuji druhy cha-
rakteristické len pre toto obdobie: jarné efeméry -
Erophile verna /vulgsris/, Holosteum umbellatum & Veronice he-
derifolis. Dalej su tu. zestupené aj terofyty skoro jer -
né Viols arvensis, Anegslis srvensis ssp. phoenices e Rephsnus
rephenistrum, ktoré niekedy mdZu 8j prezimovat.

Tekéto zloZenie Jjarného sspektu Jje cherakteristické pre vi&3inu

vinohradov Slovensks, Moravy a (iech. Rozdiely su len v zestupe-
n{ menej hojnych druhov cherakteristickgch pre urditu oblest &i

rején. Tek nepr. v chlmeckom rajone /vychodoslovenskd vinohrad-

nicks oblast/ pristupuju e3te z Zastejiie sa vyskytujicich dru-
hov Thlsspi perfolistum, Erechtites hiersciifolis, Senecio_ver-

nalis, Veronica dillenii, Viols tricolor, Lithospermum srvense,

z menej Zsstych Gages srvensis, G. minims, G. prstensis & pod.

/JURKO 1964/, '

V jernom obdobi pozorujeme hromsdné klifenie terofytov nielen
neskoro jarnych, ale 8] prezimujdcich, a tek potom v jearnom as-
pekte nachédzame d ve gener dc ie tychto druhov: pre-
zimujucu & jernd, ktoré u niektorgch druhov mé%eme odl{i3it aj
morfologicky /nepr. u Cepsells burss-psstoris su zna&né rozdie-
ly v tvere listovej ruZice i v rozkondrovan{ stoniek/.

Na jer je v nadich vinohradoch dostato¥né mnoZstvo vlhkosti z
rozpusteného snehu, sko aj dostatok svetls, pretoZe vini& tie-
ni pddu len minimélne/je oby&ajne po reze, vo féze slzenis sle-
bo uZ vo féze puenis/, Dostatok p8dnej vlhkosti & minimélne
zatienenie vyuZ{ivaeju pre svoj plny rozvoj mnohé ns teplo menej
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néro&né druhy. Teké je Stelleris medis, ktoréd je opit fyziogno-
mickou dominentou. Cepsells burss-psstoris urduje meximélnu vys-
ku burinného podrestu /do 30 om/. N tvorbe fyziognomie msjui v
tomto obdobf zne¥ny podiel vietky kvitnice druhy, & to: Stells-
vis medie ssp. medis, Lemium purpureum, Cepsells burss- estoris,
Veronice persics, Senecio vulgsris, Erophils verns, Veronice he-
derifolis, Holosteum umbellstum, Erodium cicutarium & ojedinele
aj Mstricarie chemomills.

Na jvd&3i rozvoj dosshuje jarny sspekt pred jernou kultivéciou
pédy, ktoréd sa prevédzs obyéajne\@aéiatkom eprils /%asto viak
8% v polovici eprils/, ked pdde uZ nie je tské vlhké o nelep{

8o na néradie. Touto kultivéciou je jerny gspekt ndhle a nédsilne
ukonéeny, resp. znifeny. Pri rylYoven{ se nsjvisc po3kodis tero-
fyty Lemium purpureum, L. amplexicaule, Copsells burse-psstoris,
Senecio vulgsris, Stellaris medis & pod., ale mnohé z nich, sk
nie su Uplne zshrnuté pddou, su schopné regenerécie. RylTovanie
pdsob{ nsopsk impulzfivne na buriny s podzemnymi zdsobnymi orgén-
mi. Dochddza k rozseksniu vegetativnych podzemnych orgénov a tym
k rozmnoZeniu tychto druhov. Su to Elytrigia repens, Linsris vul-
geris, Cardaris drsbe & Convolvulus srvensis. Pri ryloveni sa
okrem tcho Jostévaju k povrchu tie# semend burin, ktoré boli do-
teraz zna%ne hlboko e preto nemohli vykl{&it., Tym, Ze ss dostali
na povrch /elebo k povrchu/ maju doststo®ny privoed vzduchu s tep-
le, mnohé i svetla ku klieniu @ preto ss skoro po kultivéeii
objavuju vo vinohrsdoch.

Podas dvoch &i troch ty%dincv /niekedy i dlh¥ie/ po joernej kulti-
vécii je zaburinenie vinohradov minimélne. Povrch pédy Jje znal-
ne nerovny. 5pod hrud len kde-tu vyrastajﬁ: Stellsris medis ssp.
media, Vercnica persics, Lsmium purpureum, Capsella burss-pasto-
ris, Senscio vulgaris, Lin-ris vulgsris, Cardsris drsbs, Cirsium
vulgsre & pod. V méji sa objevuje vyznae&ny druh nasledujﬁceho
aspektu Convolvulus arvensig.
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4, VEasné leto

V espekte v&ssného lets meju nejvidsie zsstupenie Convolvulus
srvensis & Mstriceris chamomills, ktoré svojimi kvetmi /hlevne
ku koncu obdobia/ ddvaju sspektu osobitny réz. Okrem druhov,
ktoré tvorili jerny sspekt /vyjmic jerné efeméry/ su tu e3te ns
teplo nérodnejSie druhy ne sk or o je r n é , ktoré préve
v tomto obdobi k1{Zis: Chenopodium slbum, Ch. polyspermum, Ams-
rengggg,retroflexgg, Gelinsogs perviflore, Solenum nigrum, v
druhej polovici obdobis &j Seteris glaucs, Echinochlos crus-gsl-
1li o Digiteris ischsemum. Polet kvitnucich druhov se oproti jer-
nému sspektu zna¥ne zvy¥il: kvitnu nielen druhy prezimujice
/Stelleris medis ssp. medis, Lemium purpureum, L. smplexicsule,
Veronics persica, Senecio vulgeris, Caspsells burss-psstoris/,
ale i druhy skoro jasrné /Anasgelis srvensis ssp. phoenicea, Ra-
phenus rephanistrum/, ozimné /Mstricsris chesmomills, Meslva neg-
lects, Erodium cicuterium, Fumsris officinelis ssp. officinslis/
kvitna tiez Gelium spsrine, Gersnium pusillum, Medicego lupuli-
ne, Bromus tectorum /ku koncu obdobis odumiersaf Convolvulus ar-
vensis, ku koncu obdobis ojedinele Solenum nigrum, Gelinsogs
perviflora, Lectuca seriole a.Sonchus sp.div. '

Toto obdobie nastupuje v polovici méjs s trvéd 8% do polovice
alebo 8% do koncs juna. Vini& v tomto obdobf dosshuje plné olis-
tenie 8 v druhej polovici obdobis prechédze do 3. fenofézy -
kvithutie. Vo vinohrade sa robi vyvizovenie & viszsnie letores-
tov @ postreky vinile. Ne konci obdobia bjve sspekt oby&ajne
znifeny letnou predZetevnou kultivéciou pddy.

5. Plné leto

Aspekt plného lets Jje najbohst3im &o do zsstﬁpenia druhovs
Okrem jernych efemérov & Bromus tectorum su tu v3etky uZ spo-
minané buriny, nie v3ak v pdvodnom, ale kventitetivne odliZnom
zestupenf. Zatisl &o v jernom sspekte nsjvitdlnejSie & dominen-
tné boli druhy nérolne jS8ie ns p8dnu vlhkost /tie tersz ustupu-
ju/, v sspekte plného lets dominuju druhy néro&nejie nas teplo
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a znééajﬁce i vi#¥3ie sucho. Tekymi su uz spominené ne s k o -
ro Jjarné terofyty sko Chenopodium slbum, Ch. polyspermum,
Amsranthus retroflexus, Gslinsogs psrviflors, Solanum nigrum,
Seteris glsuca, Echinochlos crus-gelli s_Digiteris ischaemum.
Meximélny rozvoj tu dosshuji aj hemikryptofyty a geofyty: Son-
chus oleraceus, 3. srvensis, S. asper, Cirsium srvense, Convol-

vulus srvensis, Lsctucs seriola, Urtica dioics, Miestne GlechLoms
hederscea, Potentills reptans, Dsucus carots. Prezimujuce druhy
uZ nie su zsstupené v tskom podte eko v predchédzsjucich aspek-
toch & zretelne ustupujﬁ ostatnym druhom /vo vlhZich vinohradoch
8 vo vlhkych letéch maju véa% i v asspekte plného leta znsdné zs-

stﬁpenie, hlsvne ku koncu obdobis/.

V aspekte plného lets ¥tudovanych vinohrsdov chjbajﬁ také druhy
ako Mergurislis annue, Pcrtulsca oleraces, Diplotsxis muralis,
Atriplex patule, ktoré su v niektorych honoch ingch oblast{ /tep-
le j5fch/ velmi hojné. Napr. aj ns Morave: rajon muténicky & vel-
kopsvlovicky /PLTEK, BSLAHA 1959s3,b/. Uvédzané druhy sspektu plné-
ho lats 3tudovenych vinohradov su v3sk velmi hojné vo vid¥ine
vinchrsdov Slovenskas, Moravy i Giech.

Cherakieristickjm‘znekom sspektu plného lete je v 8 e obec -
né kvitnut'ie zastipenych druhov e vertiké&lne
rozvrstvenie burin do jednotlivych poschedi. Charsk-
teristické rozvrstvenie burfn do jednotlivych poschodf suvis{i so
zmenou svetelnych pomeiov vo vnatri vinohradu, s konkurenciou o
svetlo. Vini¥¢ je uZ plne olisteny & viascmenej zstienuje niZsie
pertie, zni%¥uje privod svetls k burinnému podrastu. Xonkurendny
boj o svetlo spésobil, Ze druhy nérolne j3ie na teplo & svetlo
vytvorili nejvys%ie h o r n é poschodie: Chenopodium album,
Ch. polyspermum, Amaranthus retroflexus, Sonchus oleraceus, S.
arvensis, S. asper, Cirsium srvense, Lsctucs seriola, Erigeron

cansdense, Rumex crispus, Daucus carots a i., ktoré dosshuju a%
do vy8ky jedného metra. NiZ3ie s t r e d n é poschodie /do 30
em/ tvoris Cardsris drsba, Linaris vulgsris, Capsells burss-pas-
toris, Raphsnus raphsnistrum, Persicsris vulgsris, Matricaris
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chamomille, Plentsgo msjor, Stellsris gremines & druhy Cheno-
podium polyspermum, Echinochlos crus-gelli, Setaris glaucs a Di-
gitaris ischsemum, ktoré Zssto presshuju toto poschodie. Najni%-
%ie pr {ze mn é poschodie tvorie druhy nepresshujuce 20 ca
ako Lemium purpureum, L. smplexicaule, Senecio vulgsris, Malvs
neglecta, Medicago lupulina, Convolvulus,arvensis /&ssto sa ovi-
Jje okolo vinils s vy&Zich burin/, Stellsris medis ssp. medis @

pod.

Obdobia v&ssného & plného lets su obdobis najintenzivne j8ieho
obhospodarovanis vinohrsdov. Podss tgchto obdobf s& robi vyvizo-
venie & viezanie letorastov, postreky proti Zkodcom, pri3tipovas-
nie e skracovanie vrcholov, sko 8&j vylamovaenie zdlistkov & let-
néd kultivécis p8dy. Vietky tieto agrotechnické zdsshy vplgvaju
na vyvin burin vo vinohrsde. Niekolkokrét opskovend kultivécie
pdédy spodsobuje, Ze hlavne v obdobi plného lete nachédzeme vino-
hrady pofas krédtkeho obdobis takmer bez burin. Po ksZdej kulti-
"vécii pddy sa vdak burinny podrest obnovuje s 8k nie je znovu
znifeny dal¥ou kultivéciou, vyivor{ ss chsrakteristicky espekt
plného leta. V honoch zloZengch zo sukromngch vinohradov, kde
kultivécis pbdy se neprevédzs sﬁéasne, sa potom v tom istom ob-
dobi stretdveme s vinohradmi bez burfin, s rdézne vyvinutym burin-
nym podrastom i s plnym aspektom plného lets. Tsek aspekt plného
leta Jje kultivéciou nejviac ovplyvnenym aspektom. Jeho druhové
zloZenie je potom zdvislé v znalnej miere na konkurendnej schop-
nosti druhov 8 na mikroklimaetickych podmienkach pri kliZeni a
pri I218om vyvine. V tomto obdobi sa nasjviec prejavuje aj vplyv
ostatnych faktorov prostredia, sko su pédne, vlhkostné i svetel-
né pomery honu resp. jednotlivého vinohradu &i len Jjeho &esti,
Tak potom nu .iestach viasc tienenych s vlhkej¥fch /dostatok vlh-
kosti v Zese k1i¥enis/ nachddzame velmi hojné druhy jsrného as-
pektu /Stellaris medis, Lemium purpureum, L. amplexicsule, Se-
necio vulgeris, Veronica persica/ a druhy Galinsogse psrviflors,
Persicaris vulgaris & Sonchus sp.div. Na miestsch such$ich a
teplejdich naopak prevlddsji druhy Setsris glaucs, Echinochlos
crus-galli, Linaria‘vulgaris, Digitsris ischsemum, Convolvulus
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arvensis 8 pod.

6. Jesen

0 Jjesennom aspekte m8Zeme hovorit 8% po oberalke, resp. po po-
élednej letnej kultivéecii, ktoré ss prevéddzs tesne pred oberad-
kou, aby pristup do vinohrsdu bol lep3f & sby buriny nestaZove-
1i précu vo vinohrade. Této kultivécis ss prevédze plytkym oko-
pévenim motykou /niekedy je nshradenéd len oby&sjnym trhenim nsd-
zemnych &sstf burin/. Tymito zdsehmi se potlsdis niektoré vyzneé-
- né druhy letného sspektu, Llevne terofyty, ako napr. Amersnthus
retroflexus, Setsrie glsuca, Echinochlog crus-gelli, &iasto&ne
Chenopodium 2lbum &_Ch. polyspermum. Po obersdke v3sk va&Zins
druhov regeneruje @ niektoré aj kli%ia /nie v&sk spomenuté dru-
hy/ @ vy*véraji % do prvych mrszov a do prvého snehu charskte-
risticky jesénny pooberac¢kovy saspekt. Rfychlo nastu-
puje @ Zoskoro prevléds Stellsris media ssp. medis, regeneruje

& k1{&i Gslinsoge parviflors, ktord ddve tomuto sspektu osobit-
ny réz svojimi Zltymi sukvetiami & typickym vzrestom. Hojné su

8 neustédle k1{&is druhy Senecio vulgsris, Capsells burss-pssto-
ris, Veronice persica, Lomium purpureum. Ne tvorbe aspektu ss
edte zudsstnuju kvitnuce Jjedince Linsria vulgaris, Sonchus ss-
per, S. oleraceus, menej Solsnum nigrum, Rephsnus rephanistrum,
Thlespi arvense, Fumsria officinslis ssp. officinelis, Mslvs
neglects, Digitsris ischsemum, Ansgslis srvensis ssp. phoenicesa
® Lemium amplexicsule. Z letného sspektu tu doZivaju ojedinelé

Jjedince Amerenthus retroflexus, Chenopodium polyspermum, Ch. al-
bum, Euphorbis' helioscopis, tieZ Cirsium srvense. V tomto obdob{
mé%eme pozorovat hromedné klflenie mnohych prezimujucich s ozim-
nych druhov nepr. Matricaris chamomilla, Senecio vulgeris, Car-
daris drabs, Cirsium arvense, Elytrigis repens, Taraxscum offi-
cinale a ped.

Vini& ss dostéva do predposlednej fenofdzy, do fdzy vyzrievenis
letorastov., Listie opaddve postupne, obydsjne na hlavu kras a
okolo nej. U jedincov s velkym mnoZstvom listov opadnuté listie
okolo hlavy uplne zabréni pristupu svetls k prikrytym buriném
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e tieto oby¥sjne odumiersju. Zaschovédveju ss len Jjedince neuplne
zakryté, geofyty e hemikryptofyty.

Opadom lfstis se vinohredy presvetluju ® spolu s jesennymi daZ-
demi sa tek vytvérsju podobné podmienky ako na Jjer /vlhkost,
dostatok svetls/, %o se prejsvuje 8j v znednom zsstupeni druhov
Jjarného aspektu. Ale i tak nemdZeme v tychto vinohrsdoch hovo-
rit o jerno-jesennom aspekte ako v madsrskych vinohredoch /VADI
1966/, pretofe v jesennom aspekte ns3ich vinohradov vystupuju
terofyty s geofyty letného aspektu sko Gelinsoge psrviflors, So-
lenum nigrum, Linsris vulgsris, Amsrenthus retroflexus, Cheno-

podium slbum, Ch. polyspermum 3_Convolvulus arvensis, ktoré nie
s 8 ani nemé%u byt vhhladom ne ich Zivotnj cyklus s ekoldgiu
zastupené v jernom aspekte. Jarny & Jjesenny aspekt nsSich vino- °
hradov sa zhodujﬁ_iba v zastupeni druhov prezimujﬁcich, ozimnych

8lebo dvojrodnych & niektorych geofytov /Cerdaris drabs, Elytri-
gis repens s i./. Jednoro&né na teplc nérodnej3ie Aruhy k1{i-
giace v obdobi v¥ssného lets sa v jarnom aspekte nevyskytujﬁ.

S néstupom prvych mraszov koncom oktdbra slebo zs&iastkom novem-
bre mizni z jasenného aspektu druhy menej odolné vo¥i mrazom
ako Galinsogs parviflors, Solenum nigrum, Convolvulus srvensis,
Cirsium arvense, Amsranthus retroflexus, Chenopodium slbum, Ch.
polyspermum, axo aj generativne jedince druhov Sonchus asper, S.
olersceus, S. arvensis, Linerie vulgsris, Raphanus rsphanistrum,
Senecio vulgeris /mnohé prezimuji/ s pod. Vodi mrazu sd najodel-
ne j8ie jednsk druhy prezimujice, ktoré v miernych zimdch md3u
prezimovat v ktoromkolvek 3tdadiu /i v kvete/ sko uZ bolo spomi-
nané s Jjednak ppezimujﬁce §td4dis hemikryptofytov, geofytov a
ozimnych druhov /oby¥ajne listové ruZice/. S poklesom teploty

zo su¥ssného miznutia druhov jesenného sspektu prechddzs tento
aspekt plynule do aspektu zimného. Niekedy, ked je Jesennd kul-
tivécis slebo priordvanie krov vinida prevedend edte v Zase Jje-
senného aspektu je tento prechod viacmenej nédsilny & néhly.

Ze pripomienky k prdaci dakujem Dr.T.VRIPPELOVEJ CSc. z Botanic-
kého uUstasvu SAV v Bratislsve.
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DIE SAISONDYNAMIK DER UNKRAUTER DER WEINGARTEN

In dieser Arbeit werden die Ergebnisse des Studiums der Seison-
‘dynemik der Unkr#uter der Weinglrten des Rayons Zlaté Moravee
l/das nitreer Weinbsugebiet/ in den Jshren 1969 und 1970 enge-
fihrt. Die Saisondynsmik dieser Weingirten wird durch finf Jsh-



- 520 -

reszeiten cherskterisiert: Vorfrihling, Fruhling, Sommer /Vor-
sommer und Vollsommer/, Herbst und die Zeit der relativen Ruhe
/Winter/. Jeder der angefihrten Jshreszeiten entspricht ein ent-
sprechender Aspekt. Die einzelnen Jshreszeiten sind floristisch,
phénologisch und okologisch charskterisiert. Eine grosse Auf-
merkssmkeit wurde der Rebe und ihrer Beziehung zur Unkrautpflan-
ze gewidmet, sber such die agrotechnischen Eingriffe in die
Weingirten und ihre Einflisse suf die Ssisondynemik der Unkriu-
ter wurden beobachtet.

Bratislava 1971



Zborn. predn. zjszdu 3lov. bot. spolod., Tisovec 1970
PLEVELE V P3ENICI DVOUZRNCE V CESKCSLOVENSKU
F. Kuhn

PSenice dvouzrnke /Triticum dicoccum/ byle od podétku zemédel -
stvi /u nés mezi 4000 & 2500 let pred nadim letopoXtem/ do
prichodu Slovand hlsvn{ plodinou ne na3om Uzemf. P3enice dvou:-
zrnke tedy byla u nds hlavni plodinou 3000 8% 4500 let z celko-
vého trvéni zemeédeélstvi 4500 a% 6000 let. Lze tedy predpoklé-
dst, %e plevelné primési v zrnu p3enice dvouzrnky ném jednsk
mohou zschovet nékteré sterobylé kulturni plodiny s plevele, &
jednak ném mohou poskytnout pribli%ny obraz toho, jek se k nén
pristéhovela plevelové flora pri osfdlenf ne¥ich krsjin.

Koncem roku 1969 jsem ziskal z oblesti, kde se ve ststistikéch
z dvacétych let udévalo pestovéni "¥psldy", z provoznich podmif-
nek sedm vzorkd p3enice dvouzrnky /v kléscich, coZ odpovidé
formé, ve které se plodina seje/, & to z hornstych oblestf ji-
hozépasdnfho Slovensks /2x Soboti¥te, 2x Vrbovce, Chvojnice v
okrese Senica n.Myjavou/ & z severovychodni &4sti Krupinské
vrchoviny /Horny Tisovnik e 3teré Huts v okrese Zvolen/. Sejf
ji dosud jednotlivé hospodarici rolnfci pro vlestni potrebu
jeko jsrinu. Ziskené vzorky mély véhu od 23 do 6000 g, s byly
nestejné &isté,nekteré skoro bez primési. Vzorky mély nésledu-
Jjieci sloZeni:

A/ kulturni plodiny: - ve v8ech 7 vzorcich: Triticum dicoccum
v, meturatum /Zervenoklsséd volZsko-balkenské verieta/, Triti-
cum dicoccum v. volgense /béloklasé volZsko-balkénské veriets/
- v 6 vzorcich: Avens sative /pluchy bflé, Zluté, hnedé, 3edé,
s 8sstjm vyskytem takzvenych dvojzrn, a s vyskytem typd, u
nich% pri vymlatu zlstévejf vZechny kvéty kldsku pomérné pevne
spojené/ - v 5 vzorcich: Hordeum distichon v. nutsns - v 4
vzorcich: Secasle cereale - v 3 vzorcich: Triticum sestivum,
Vicis setive subsp. oboveta - v 2 vzorcich: Triticum dicoccum
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v. ferrum /stredo- 8% zépadoevropskd plenice dvouzrnks s bilym
klesem, vzécné primés/ - v 1 vzorku: Triticum sestivum subsp.
compactum ?, Medicago setiva, Onobrychis viciaefolia; Pisum ss-
tivum conver. speciosum, Vicis villoss, Vicis pannonics.

B/ plevele: - v 6 vzorcich: Galium sperine - v 5 vzorcich: Ave-
ne fetue ver. pilosissime, Polygonum convolvulus, Sinspis ar-
vensis, Vicis sative v. nigre, Convolvulus ervensis - v 4 vzor-
cich: Avena fatus v. glebrata /formy s lysou pluchou, s Stéti-
nemi jen kolem podkovy & ns stopelce, rozdirujfc{ se zpravidls
v osivech/, Rsphanus raphenistrum, Cirsium arvense /ubory/ -

v 3 vzorcich: Agrostemms githsgo /zrejmé jern{ formy, vyskytu-
jic{ se u néds v hordch i jinde/, Coronills varis, Gelium speri-
ne subsp. spurium, Centaures cysnus - v 2 vzorci¢h: Agropyrum
repens, Stellsris gramines ,Euphorbis esuls, Neslis peniculste,
Vicis c¢racca, V. hirsuts, Lethyrus tuberosus, Echium vulgere,
Salvis verticillets, Lempssns communis, Sonchus esper, Achilles
millefolium - v 1 vzorku: Musceri tenuiflorum, Avenes fatus L.
V. glebrats PETERM. subv. pseudobesifixs THELLUNG /prechodny
typ k Avena sstive, s odludovaci plosSkou jen u basédlnfho zrns.
Tato subvariets byla popsene jeko hypothetické s monogref A.I.
MALCEV 1930 neznsl %4dne lokelity/, Avens fetus v. vilis /pre-
chodny typ k Avens sstive s odludovacimi plodkemi, sle s lysymi
pluchami @ stopedkemi, jen s jemnymi ohebnymi chloupky kolem
odludovaci plodky/, Festuce rubrs, Pos compresss, Lolium temu-
lentum, Delphinium consolide, Sperguls arvensis, Sclersnthus
annuud, Chenopodium slbum, Rumex ¢rispus, Hypericum perforstum,
Thlegpi ervense, Ansgsllis srvensis, Agrimonis eupstoris, Medi-
cego lupuline, Cheerophyllum sromaticum, Orlsyes grendiflors 7,
Kneutis ervensis, Gelium tricorne ?, Lithospermum ervense, Myo-
sotis ervensis, Veronice persics, Gsleopsis tetrshit 7, Cela-
minthe scinos, Stechys palustris, Cichorium intybus, Equisetum
arvense /lodyha/.

Celkem tedy bylo zjisténo 11 druhd kulturnich rostlin o 53 te-
xond pleveld. Nslezené plevele patri fytocenologicky jek do Té-
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du Secelinetslis, tek i do redu Aperetslis spics-venti. Druhy
obou réddu se vyskytujf{ ve vzorcich vedle sebe. Nejzejfmeve j¥{
z pleveld jsou prechodné typy Avena fatus k Avens sstive. Pivod
Avens sative se odvozuje préve od plevelnych forem Avens fatus
v pSenici dvouzrnce, u nichZ kvéty klésku zlstévej{ zZos zraslosti

spojené.

Ve vet3fich vzorc{ch bylo nalezeno asi 40 k14skd pZenice dvouzrn-
ky, v nichZ byly vsunuty pluchaté obilky Avens fatua. Zrns Ave-
ns fatua byla v kldscich p3enice dvouzrnky rizné orientovéns,
tak¥e 1lze predpoklédst, Z%e se do kldskd dostals hygroskopickymi
pohyby osin. V jednom pripsd4é vezele pluchetd obilke Avens fatus
i mezi kvety k1l4sku Avens sativs.

FRANTISEZ KUEN

Lendwirtscheftliche Hochschule, Iehrstuhl “fir Rotsnik, RBrno.

UNKRAUTPFLANZEN IN TRITICLZ! DICCCCUM-BESTANDEN IN DER T3CHECHC-
SLOWAKET

In Jzhre 1369 besrheitete ich 7 gewcnnene Muster der Triticum
dicoccum-Xorner von normel bewirtschafteten Ackerbsufliichen in
der West- und Vittelslowskei. Es wird nur mehr vereinzelt snge-
bsut, durch einzeln wirtschaftende Bsuern fiir ihren Selbstver-
brauch, als Fruhjohrsgetreide. Dss Triticum dicoccum wer von
Anfang der Lendwirtschsft sn bis zur Ansiedlung der Slawen, also
3000-5C0C Jshre hindurch, die HaupternZhrungspflsnze in unserem
Ge»iet. Ts kann vorausgesetzt werden, dass Jer Uberwiegende
Teil der Unkrautpflsnzen und auch ein Teil unserer Ubrigen Ge-
treidepflanzen durch die Ssat des zweikornigen VWeizens zu uns
kam. Ich fihre ein Verzeichnis der Beimischungen in den Proben
an. Interessant sind vor sllem die Avens strigoss, die Uber-
gsngsformen von Avena fatuas zur Avens sativa, Lolium perenne,
die Frihjahrsformen von Agrostemms githsgo v.s. Es kommen Un-
krautpflanzen sowohl der Crdnung Aperetalis spics-venti, als
auch der Ordnung Secalinetalis vor.



Bratislava 1971
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Zborn. predn. zjazdu.SIOV..bot. spolod., Tisovec 1970
POZNAMKY K 0STDLOVANIU MESTSKYCH SMETISK VEGETACIOU
H. Hilbert

Zarsstanie devastovanych pléch 8 ich névrst e zapojenie do vyvé-
Zeného Zivotného prostredie je jednym z naliehsvych problémov
biologie krejiny. PredloZeny prispevok se tyks uzkej &esti tej-
to problemetiky. Sledujem v riom vegetdciu mestskych smetisk,
trend ich zsrastanie.

KREH /1935/ predpokledd prirodzenu sukcesiti v niekolkjch etspéch:
od sprievodnych druhov odpadu, cez rastliny Jjednoroéné, jedno-
ro&né prezimujuce, dvojro&né, tfva%é, kriadiny eZ k potencidl-
nemu néstupu druhov predchddzsjucich lesné spolodenstvd. Pre
jednotlivé vlny osfdlovanis vegetéciou predpokladé nerudenu ge-
néziu novym vysypom meteridlu /odpsdu/. Tekéto nsrudenie je v¥ek
prakticky velmi &asté. Ked zohladnime pdsovenie okolitej vegeté-
cie, jeJj kvalitativne, kvantitetivne zloZenie, heterogenitu
sbiotickej zloZky, vznikne celé 8kéla prechodov & s nimi problé-
my ekologické, synekologické. Zsujimels me preto predov3etkym
Strukturs e druhové spektrum rastlin, tvoriscich vegets&ny kryt
smetisk rézneho veku.

Materidl e metodika

Sledoval som 12 smetisk geneticky mled¥ich s neustélymi rudivymi
zésahmi skladenim nového meteri&lu /odpsd rézneho druhu/, pri-
bliZne 1-2 rodnych, s pokryvnostou 25-40 % /dslej v texte len
skupina "a"/ a8 12 smetisk nensrudovanych minimélne 1 rok, gene-
ticky ster3ich /minim. 3-4 ro&né/ s pokryvnostou 50-80 % /sku-
pins "B"/ v8etky v rozlohe cce 1C0-1000 w® v rozsshu intravilé-
nu mestes Bonskd 3tisvnice. /550-7CO m n.m., @ ro&.teplots 8,1,
priem. ro&. zrdiky 849 mm;/. Snimky uvedené v tabuTke pritomnych
druhov znamenaju supis druhov na plochdch jednotlivych smetisk,
bez ohladu na jej velkost. 3tanovistis boli obklopené viscmenej
suvislym trévinnym porestom. Frekventovenost druhov v skupinéch,
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frekventovanost ich Zivotnyeh foriem /ketegorie rastlinnych dru-
hov podle trvécnosti/ som otestoval a porovnal pocdla

/£ /Sq.R/ -£S,.R*

R7€5,:7¢ 5% S,/

pridom S1 je poet pripsdov vyskytu jednotlivych raestlin /frek-
ventovanost/ v skupine A, respe. 52 v skupine B;

S iS /sums frekvenoif v ksZdej skupine
= 1 1
Rl T 7S, +5 i R
1 2 iSl+ (Sz/suéet sum frekvencif obidvoch

skupin/

* SIMPSON /1939/

Tento verisnt vypo&tu som volil preto, Ze prihlisds predov3et-
kym k frekvencii komponentov rastlinnych spololenstiev, tedes
vise¢ zniZujeme nepresnost, spésobenu réznou velkostou skumene j
plochy sko testovenie len samotnej prezencie druhov. Vysledky
testovania uddvem v tabulke &.1.

Tebulke &.1

o] c) 4 o © 0% D
XT | 21,3 2,5 |128,3 15,8 3,6 ) B2y 4
P |»0,1 [>0,1 KO,01 2051 | 20:2 |90,
S.v| 43 12 108 20 8 17

Skupiny A, B su &o do druhového spektra, frekventovanostl kom-
ponentov 3tatisticky vyznamne rozdielne /X =188,2 prl So0Ve=212
& P<0C,01/. Statisticky vyznemny rozdiel bo} len u jednotlivjch
$ivotngch foriem /X2=128,3 pri s.v.=71 & F< 0,01/ tieto boli v
skupine B frekventovsenej$ie, t.j. boli pritomné ne vid&Som polte
stenovidt. V relativnom podte druhov /t.j. ich percentudlny po-
diel/ rozdiel medzi skupinemi nie je netolko vyrazny, sko Jje
patrné z nssledujucej tebulky. Fomer trév k ostetnym restlindm
je len nevyrezne vy#3{ v skupine B, percentudlne 31 %, resp.

24 % /tsb.t.2/.



Tabulks &.2
/hodnoty v %/
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rastl.formy| © | ®© o} } >3 D | 3 o
ﬁuilna % |20 ]| 10| 6 1|6 |48 ] 6
sEug1ne % | 12 71 5 217 [sg] =

Druhy so stélostou II, III, IV, V /20 %, 4C %, 60 % & viasc
KLIKA 1948/ je moZné rozdelit do 3 skupin:

1. Skupins:

2. Skupina:

Druhy s rovnskou stélostou v obidvoch skupinéch

Druhy so zniZenou stdlostou /nejmenej o 1 triedu

stdlosti/ nae geneticky star3ich smetiskéch, t.j.
predpokladém s vekom ubuds juce.

3. Skupina:

Druhy so zvy3enou stélostou /nasjmenej o 1 triedu

stélosti/ s vekom pribude juce.

1. Skupins

Agropyrum repens
Allisris officinslis
Amsresnthus retroflexus
Dactylis glomerate
Gelium sparine
Chenopodium album
Chelidonium majus
Lolium perenne
Lolium temulentum
Metriceris inodora
Pos pratensis

Rumex crispus

Rubus “ruticosus
Sambucus nigre
Silene inflsta
Tarasxecum officinale
Urtice urens

2. Skupins
Artemisis vulgaris
Arctium lapps
Capsells bursa-pastoris
Cerduus acsnthoides
Daucus carote
Chenopodium hybridum
Lepidium drabs
Metriceria discoides
Myosotis arvensis
Malva neglecta
Polygonum aviculsre
Raphanus raphanistrum
Sinapis arvensis
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3 Skupina

Achillee millefolium

Arhenetherum elatior
.Convolvulus arvensis

Euphorbia cypserissias

Festuce sp.

Gersnium palustre
Lysimechis nummularis
- Lemium meculatum

Lotus corniculetus

Melendrium album

Plentago lsnceolats

Plantago medis
Ranunculus repens

Rosa sp.

Trisetum flavescens

Trifolium pratense

Trifolium repens

Urtica dioica

Verbascum thepsiforme

Viola arvensis

Mé%eme teds kondtatovet ubytok druhov /100 % v II skupine/, kto-
ré se v 3. skupine podielsju len 38 %, v&{tene druhov, ktoré
nie su vylu¥ne druhmi ruderdlnymi, resp. burinnymi, tekZe uve-
dené % je v skutodnosti ni%¥ie, podobne i v 1. skupine /47 %/.
Neopsk v 3. skupine prevlédeju druhy lu&ne e pasienkové, &o Jje
trend, spdsobeny ekologickou prispdsobivostou ruderélnych a bu-
rinnych druhov extrémnym podmienksm v l. vlne osidlenis, po
ktorej nastéve, po zmene ekologickych fsktorov ovplyvnenych
pionierskou vegetéciou sukcesis, vyvoland potencidlnym vyrovné-
venim druhového srolktra s okolitou vegetdciou. V skupindch je
nesledovné 3trukturs druhov:
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Tabulks &,
/hodnoty v %/

© |loo| © |03 |ced| 3 D |ek
2| 1| 23| -| -|18| -| 47| 6
§ 2|31 23|15| 8| 8| 15| -| -
2131 -1 5| -] -| 5|55

S vekom smetisk /podobne, sko poukszuje KREH 1935/ ubyveju dru-
hy Jjednoro&né a dvojrolné a pribuds ju vytrvalé, resp. dreviny.
Sukcesis je kouzédlne viezené ns zmenu konkuren&nej schopnosti
tychto restlinnych foriem. Tentc efekt, nizky pri zrovneni viet-
kych druhov /pozri tab.¥.2/ sa % vyrsznejdie prejevil 1len pri
anuloveni néhodnych druhov a usporiadeni ostatnych druhov podlas
dynemiky ich stélosti.

Po zrovnani kombindcie dvojic vSetkych snimkov podYs koeficien-
tu ich podobnosti podTa JACCARDA Q= 5———5 .100 /BALOGH 1953/
8 ich grefickom znézorneni optickou 3kélou metodou Czesksnov-
ského /RUZICKA 1953/ som stanovil 3 skupiny snimok /tab.&.4/.
Vyznamni kombindciu druhov pre jednotlivé skupiny tvoris druhy
s viec sko 60 % stélostou /KLIKA 1948/. Vyznelné kombinécie
druhov:

I, Skupine

snimky: 4,20,23 “alilotus cfficinalis
Arrhenatherum elatior Melsndrium album
Achillea millefolium Plantago media
Agropyrum repens Rosa sp.

Dactylis glomerata Rubus fruticosus
Gersnium robertianum Rumex crispus
Festuce sp. Silene inflata
Gelium aparine Taraxacum officinsle
Chenopodium slbum Trifolium pratense
Lolium perenne Trifolium repens
Lysimachis nummularis Urtice urens

Lotus corniculatus Urtice dioica



II. Skupins

snimky:15,17,6.8.2,22,1

Achilles millefolium
Artemisis vulgeris
Capsella bursa-pastoris
Metricerie inodors
Rumex crispus

Ssembucus nigrs
Tsraxacum officinele
Urtice dioice
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IITI. Skupine

Dactylis glomerste
Gelium sparine
Chenopodium album
Lolium temulentum
Polygonum aviculare
Sembucus nigra
Solenum tuberosum
Urtics dioics

snimky: 3,5,13,18,9,11

Spolodné druhy pre zrovnéavené dvojice, ktoré predovietkym urdu-
ja stupeﬁ_podobnosti su druhy s vysokou stélostou. Mé%eme teds

povedat, Ze i ked@ Jje druhové zloZenie raestlin, osfdlujucich sme-
tiské velmi pestré, urdité kombindcie rsstlin se podielsju ne

stavbe ich vegeta&ného krytu &sstejsie; v spracovsnom meteridli
su to restliny so stdlostou II,III,IV,V, prip. vyzna&né kombin&-
cie druhov v skupinéch podobnych snimkov, ku ktorym sa priradu-
ju druhy ojedinelé, néhodné, ktorych podiel bol ns stenovistisch
skupiny geneticky stardej /B/ 63,4 % @ 60 % ne smetiskéch skupi-

ny genetickej mleddej /

A/

Snimky 24,10,16,19,12 jevis najviddiu podobnost k skupine II,
snimky 7,14 ma ju v3eobecne nizke koeficienty podobnosti.

Tebulks &. 4
/hodnoty v %/

skupiny I T : III
E atiierial F 0O B[ I5 17T 6 8 222 1|3 5 I I318 |
° 9 918(18 714 33 25 3 27|26 23 20 22 22 22
gl o 5 6 ol 577 6 710 2/ 0 05 0 0 0
S| oo 0 3 4( 91014111010 6| 7121011 6 4
o 3 54 67 67| 63 62 44 33 36 50 49 | 47 47 50 45 49 44
.E ©3 9 3 7| 5101411 7 7 6|13 1215 16 11 17
3 o4 5 0 0]l 00003 7 2/06 0000
o| co4 5 00l 0 0005 3 4/ 0006 6 0
D 1312 4| 0o 4 7 6 710 4| 7 0 0 0 613 |
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Zéver

Smetiskd su osfdlovené ne skumenych stenovidtisch &irokym spek-
trom druhov, priom je moZné pozorovat urditu rekurentnost ich
sglomerétov. Su osfdiovené z blizkeho slebo viacmenej vzdisle-
ne j8ieho okolis & sko sprievodné druhy odpadkov. V sledovenych
skupindch réznej vekovej kategorie ubﬁdajﬁ v priebehu genézy
myslenej v &ase rastliny jednoroZné, dvojroiné, pribudsju trval-
ky. Ich pomery, percentudlne podiely boli metemsticko-3tatistic-
ky spracovené. Pri posudzoveni stupne prirodzeného zarastenisa
nemdZeme vychéddzet z pomeru celkového podtu druhov, pretoZe Jje
skresleny velkyan podtom néhodnych druhov, podobne po zeradeni
snimku podYs koeficienta podobnosti do skupin pri zohladneni
v3etkych pritocmnych druhov nemusia byt smerodetné pomery ich
foriem /vid tesb.Z.4/. Kritéris spresnime zistenim stélych dru-
hov, ktoré su stanovené z viascerych snimkov urditého uzemis s
percentudlnym vyjedrenim ich 3truktury.

Suhrn

1. Predmetom vyskumu bolo sledovanie 24 smetisk v rozsshu intra-
vilénu mests Benské Stiavnice v nadm.vyske od 550-700 m v méji
1970.

2. Skumsné smetiské ss rozdelili ns 2 skupiny podls veku s ne-
rudsnis skladanfm nového meteridlu/: 1-2 rodné s neustélymi ru-
3ivymi zésahmi & 3 8% viecrodné minim. 1 rok nenarudované.

3. Zistené bolo celkom 143 druhov rastlin.

4. Smetiské se vyzns®uju trendom ubyvsnia jednorodnych s pribu-
dsnis viacro&nych /trvelych/restlin, &{m su podobné inym rudersl-
nym stenovidtiem.

5. Stupen zarestanie je moZné usudzovat ibs z snslyzy 2 porovns-
nia viddieho podtu stanovidt tej istej oblasti & participovanis
jednotlivych ekologickych skupin restlin v nich.

6. Stupen zersstenis z4vis{ od veku smetisk, sle nemoZno ho vy-
jedrit v Zasovych jednotkéch.

7. V sprecovenom materidli existujﬁ 3 skupiny restlinnych druhov:
vekom len mélo sa menisce, 8 vekom ubﬁdajﬁce, s vekom pribuda-
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da juce.

8. Udelom préce bolo zistit z hTladiske bioldgie krajiny Zas,
sp8sob, mieru prirodzeného zesrastenis smetisk.

9. Budu potrebné deliie ¥tudie na doplnenie s overenie zAverov,
predovietkym kvantitetivne sledovanie rastlinnych komponentov
& rekurentnych grﬁp.
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Wissenschaften, Arbeitsstelle Bsnské Stisvnice

BEMERKUNGEN ZUR BESIEDLUNG STADTISCHER KEHRICHTPLATZE DURCH RU-
DERALVEGE TATION

1. Der Gegenstand der Forschung waren die 24 Kehrichtpldtze im
Bereich der Stadt Benskd Stievnice in 550-700 m Meereshche im
Mai 1970.

2. Die erforschten Kehrichtplétze wurden in 2 Gruppen nach Alter
und 3torung durch neues Ablagerungsmeterisl eingeteilt: 1-2j%hri-
ge mit sténdig beeintrichtigenden Eingriffen und 3- und mehrjsh-
rige mit minimel einjihriger Ungestortheit.
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3. Festgestellt wurden insgesamt 143 Pflsnzenarten.

4. Die Xehrichtplitze zeichnen sich durch einen Ruckgengstrend
einjiéhriger Fflanzen und einem Zuwachstrend mehrj&hriger Pflan-
zen /Stauden/, wodurch sie snderen Ruderslstandorten gleichen.

5. Die Bewschsungsstufe ksnn nur durch die Anslyse und dem Ver-
gleich einer grosseren Anzahl von 3tendorten desselben Gebietes
und durch diz Pertizirierung einzelneér in ihnen vorkommenden oko-
logischen Fflenzengruppen beurteilt werden.

5. Die Bewachsungsstufe hingt vom Alter der Kashrichtplitze ab,
die jedoch in Zeiteinheiten nisht susgedrickt werden kann.
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tab, 8.5  gzemhem druhov ne smetiskéch

1 snimky stanovi3t skupiny A —

mend druhov 1 2 3 4 5 6 7 8 9101112 ‘43 %
Urtice dioica + + + o + + o ¢ & & o +IIT|S0 E
Chenopodium slbum + e e * + o + + + + + v |75
Achillea millefolium + + . . . + . + + + +|III|58,3
Agropyrum repens + ¢ o *+ + o + o + o + L|III|50
Artemisis vulgeris + + . . i + o + . o . +|III|41
Dactylis glomerats + o + + ¢ 4 e * . . . +|I1T|41
Matricaris inodora  + o e + o« + + + + L|TII|58,3
Cepsells burssepest. + + . o + + . + . + + ,|III|58,3
Gelium aparine + e e * + ¢« o ¢ e + «|ITI]41
Terexscum officinale + + . . - + o« + + . + +|III|58,3
Sembucus nigre + + « o * o+ o . . G|IITI|41
Rumex crispus + + + o4 o *+ o o + o + o|III}50
Arrhenatherum elatior+ . o + o o « =+ « |IT |25
Lolium temulentum + + . . + o . o + ¥ o +|III|50
Ameranthus retrofls + + . . o+ « + « + .+ o+ o|IT |25
Corduus acanthoides + + . . .« .« .« « + o+ . |IT |33,3
Chenopodium hybridum + + . . . .« o« + + + o |III|50
Polygonum sviculare + + + . + + o o + o «|IITI}|58,3
Plantago ms jor + + o . e e o *+ + o o S|IT |33,3
Trifolium repens + + o * & o o o o o o «|IT |25
Urtice urens + o s e e o e F o + o #1II |25
Poa prat.ssp.ang. + ¢ e e ¢« F @ w W e «IT 33,3
Chelidonium me jus + + o o e e o o|II |33,3
Plantago lsnceolats + .« « + o o« « o + o+ o« «|II |25
Trifolium pratense o« + e s o * o & e I |16
Rubus fruticosus . + e o o o o o o *+III j25
Allisris officinelis « + + .+ + .+ o & « o« o« +|IT 125
Silene inflate o * o *+ * o & & w e e w}JIT |25
Melondrium album e + o+ + & o o e o o + +|II |33
Lolium perenne . + * e ow & w ow e w w|IX |25
Viola arvensis e o * 4 o o s s o s o o|T |8
Arctium lapps e e e e+ .+ o+, +|IITI4]
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L
spr . Ede
snimky stanovist skupiny B & Sy wEe
13 14 15 16 1718 19 2 21 22 23 24 » % 22 % &E2
2 - 1% » o o+ g
+ o+ o+ + + . - |V |83,3]IV |66,6] 2
+ . + + + |IV |75 IV |75 (o]
s o * bk 4 ¢ # . + |IV |66,6| IV (62,5 %
+ o+ o * o e o & o + + |IITI|41 [III|45 |3
e + + o +:r 4+ 4 o o e e« o |TIT |33,3|111|37,5|%
F oe o FOF O W + o |IIT|58,3|ITI|{50 |2%
o * + o *+ o+ 5 4 « o JIII|41 ITI|50 (A
$ e« F O+ e e e + o |IT [33,3|III|45 |0 ©
+ . . + o+ . o o * o |IIT|41 |III|42 |o
. + o+ o+ o+ + + o |III|58,3|I1II|58,3|%
L h: ok + . « o |IIT}58,3|III|50 |D
o i ywm e Hi e e W o + + |IIT|41 ITI|45 A
+ . o+ e« + o + o o + + |ITI|58,3|III|42 %
+ e e« + + + + + o . |III|58,3]|1I1I|54,1|0(%)
+. + e & @ o & e e e « |II |25 IT |25 (o]
. o e o e e e e . [T |16 |II |25 |e
s W i & @ @ 8w « < |C |O IT |25 |o
¥ ot o o o o o e I |16 |II (37,5|0 @
*: G K ¢ % e s . + IT |33,3|IT (33,3|%
+ o @ e @ e e .« + ITI|50 II 137,51 2%
e o t o e e . e o + o |IT |25 |II |25 |0
I + . « « o+ + [IT |33,3{IT [33,3|3
o * g W + .« o |IT |37,5|IT |37,5|%
*. e e + o o + + o o |IIT|50 |IT |37,5|2%
¢ o, 8 s F e F ¥ + + . |III|50 IT (33,3 %
+ 4+ e o o & o * o o + o |II |25 |II 125 A
¥ e e ¥ & e e e *+ o o |IT |25 |II |25 |®© %
¢ e e, % e @ e F 4 - |IT |25 |II (25 |%
e e e + + + + L, . « (TII|41 IT |37,5|0 %
6w % w b & @ § + [IT |25 |11 |25 |0 %
e o o F+ + o + + o o |III|41 |II |25 |o @
o o * & o e e e ‘o o o |I (16 |II |29,1|®©




1.pokradovanie

Convolvulus srvensis .
Plantago medie
Daucus sp.

Anthemis sp.

Sonchus oleraceus
Petesites albus
Euphorbis amygdaloid.
Lepidium draba
Sinspis arvensis

Poa annua

Veronica arvensis
Lemium purpureun
Setsria gleucs
Fumaris officinalis
Lysimachis nummularia+
Tussilago farfara
Cirsium srvense
Trisetum flevescens
Hierscium pilosells
Scrophulsris nodose
Cratsegus 3p.
Fostues sp.
Aesculus hippccast.
Thlaspi arvense
Vicia spe.

Arctium tomentosum .
Tilis cordeto o
Leontodon sutumnalis .
Poa sp. ' .
Dryopteris filix-mss .

+ 4+ + + + + + + + + o+ o+

-

+
+
+
+
+
[
=+
+
+
+

Lamium msculatum .
Gersnium robertisnum .
Verbescum thapsiforie.
Echinochlos cr.-galii.

+ + 4+

Lo e B B B I e e T e I I B T I e B B B e B I T e e T e I T I B
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2.pokredovanie

Renunculus acer o
Hordeum distichum .
Solsnum tuberosum .
Armorscia rusticene .

Rosa sp. ) %
Alnus glutinoss’ .
Festucs rubrs .

Cersstium vulgeris .
Melilotus officin. .
Chrysanthemum leuc. .
Lotus corniculetus .
Melva neglects .
Veronice Sp. -
Bromus inermis +
Raphanus rsphanist. +

Matricarie discoides+

Lamium gsleobdolon .

Carduus nutans .
Lamium amplexicauxe .
Stachys snnus .
Nerdus strictas .

Polygonum lapethif. .
Veronica sgrestis .
Ranunculus repens .
Lactuce serriola o
Hyoscysmus niger .
Myosotis arvensis .
Euphorbis cyparis. .

Rumex acetosella o
Reseds lutes .
Seteris viridis .
Conium meculatum .

Erigeron consdensis .
Acer pseudoplstenus .

+ + 4+ +

- 538 -

+

+ + + + + + + e

+ F + + + 4 e

+

+ + +

HHHHH H H

H H HH HH H H

HH H HHHAHHH
H H H H H

HHHHHHHHHH

-
L




=539 -

A

00

16,6(© 2

12,5(%
16,6| %

20,8/ 02

2¢,8|%
20,8|0
20,8|0

4,1

12,5|©

12,5]0 ©

20,8| %

4,1
4,1

16,60 ©

4,1

I

I

II |25

T
I
BE

I

I

I

I

=

I

L)

16

16

16

16

16

-

II |25

II |25

I |25

(&)




3 .pokradovanie

Heracleum sphondyl.
Triticum sativum
Mentha arvensis
Agrimonis eupstoris
Geleopsis tetrehit
Cirsium vulgare
Festuce sp.
Renunculus suricomus
Symphytum tuberosum
Gelium mollugo
Rumex acetosa

Sedum album

Tilie grandiflors
Rubus idseus

Robinie pseudoscatis
Frexinus excelsior
Glechoms hederaces
Equisetum arvense
Geranium pslustre
Potentills erects
Bromus mollis

Oxalis acetosells
Sambucus rscemoss
Sambucus ebulus
Alopecurus pratensis
Betonice officinelis
Juglans regis
Verbsscum phoaniceun
Potentilla verns
Tanscetum vulgare
Sedum acrs

Fragaris viridis
Fhleum pratense
Crapis hiennis
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4. uar8dovanie

Cerex sSp. .
_Alchemills vulgsris .
Hordeum murinum .
Stellaria nemorum .
Trifolium dubium .

Anthoxanthum odorsetum,
Salvis verticillats .

Acer csmpestris .
Sslix sp. .
Sonchus arvensis .
Echium vulgere .

Dianthus certhusien. .
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Zborn. predn. zjezdu Slov. bot. spolo¥., Tisovec 1970

METODOLOGICKY PRISPEVEK K VYZKUMU SYNANTROPNf KVETENY A VEGETACE
VELKOMESTA /ne prikladu Prahy/

S. Hejny¥
Ovod:

Velkomesto se 1i¥f od jinych sfdli¥tnich jednotek predevdim dve-
ma znaky: 8/ velkou plochou, kterou pokryvéd, b/ zretelnymi rysy
usporédén{ v jednotlivéd pésme zdstavby.

1. Historické jédro representuje + dochovalé jddro stredovékého
mésta, kde se predeviim upletfiujf{ stanovisté dlaZby, chodnfkd,
ne némeéstich, kolem historickych peldct s kosteld s stanovite
drobnych zahrédek s dvorkd, jskoZ i sterjch pelécovych zshrad.

2. Pdsmo vysoké zdstavby /vysokych &inZovnich blokl/ representu-
je rychly rdst velkom;sta v poslednich dvou stoletich. V tomto
pésmu "kemgnného more" lze pozorovet minimédlni vyskyt druhd s
cenos, které jsou hlsvné soustredény do uli¥nfch & vnitrobloko-
v§ch zshrédek @ do per&ikd. Pdsmo vysoké zéstavby ve forme plo3-
né rozséhlého pésms je typické préve pro velkomewto. V primyslo-
vych meéstech je jeho rozssh obvykle omezen.

3. Pdsmo nizké zéstavby /vilovych &vrti/ representuje rist vel-
komésta v poslednim stoletf & je kontrastem k predchozimu pésmu
préve tim, %e je zde soustreden znalny pofet druhd i cenos do
komunika&nich tepen, vilovych zshred s par&{ikd.

4. Pésmo primyslové zdstavby nebyvé ve vglkomssté obvykle sou-
viglé, sle representuje u vet¥iny velkomest vyrszné seskupent,
kterd bezprostredné souvisejf s pésmem vysoké zéstevby & dodéve-
ji velkomestu jeho charskteristicky réz. Je anslogické primyslo=-
vému mestu. S hlediska vegetednich sloZek obohacuje stesnovisti
tovérnich objektd, prekladovych nédrszi s prevshou primyslového
odpedu /¥kvérs, popilek, mour/.
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5. PéAsmo periferni spojuje obvykle bui pédsmo vysoké zéstavby
nebo pésmo primyslové zéstevby s venkovskymi sidlisti v perife-
rii velkomests. Je obohscené soustavou stenovidt sklédek:s navé-
Yek & relativne hustou komunike&ni sfit{ e o pohlcovend venkovské
8181i5té v¥etne starych dvord.

6. Pédsmo novych'velkoaidliﬁt vyskovych budov nen{ rovnéZ sou-
vislé e novéd sfdli¥te jsou obvykle vklinéna do perifernfho pés=-
ms nebo a% za jeho okraj. S hlediske struktury stenovidt jsou
zne¥ne homogenn{ & plo3ne Prevazuai trédvniky e Zlapend stanovis
te.

Velkomesto je tudiZ sgglomersc{ vice typd sfdliZtnich Jjednotek,
které se rozvijely v rdznych Zasovych obdobich, Uvedené pésms
Jsou zékladn{ soubory strukturn{i s dlo Jejxch ploZného rozsshu

s zpisobu umfstenf lze kazdé velkomesto presné asnalysovat e zé-
roven pek dle vazby druhd a fytocenos v Jednotlivych souborech
podat i syntézu flory e vegetsce & specifické vlastnosti vege-
ta¥nich sloZek enslysovaného velkomésta. Pri tom si oviem mus{-
me uvedomit z metodologického hlediske odlisny pristup ke zpra-
covéni kveteny 5 vegetace sidlistnich jednotek mendfho rozsshu
/ssmota, dvir, vesnice, melé mésto/ & vetdtho rozsshu /primyslo-
vé mesto, velkomesto/. U s{dlidtnich jednotek mslého rozsshu lze
dovést floristickou syntézu do kventitativnich mérftek /t.j. vy-
mezeni rozpeti vyskytu druhu ne jednotlivych stenovistich/. U
sfdlidtnich jednotek velkého rozsshu tato kventitetivni metods
je vylou¥ens jednak pro velky rozssh s{dlistn{ jednotky & jed-
nek pro neustélé zmeny v diisledku civiliss&nfho tlaeku, které
pisob{ na velkou promenlivost vy¥skytu jednotlivych druhd ne sta-
novisdt{ich. Lze proto zde pri celkovém zpracovéni velkomests vo-
1lit modely pro zpracovéni, t.j. soubory typickych i enomélnich
stenovidt jednotlivych pésem. Pro velkomesto je mimo uvedeny me-
todicky pristup ddleZity plodny rozvoj jednotlivych pésem zdstav-
by s prihlédnutim k pivodnimu reliefu vy¥seku krsjiny, ne ném%
tento gigsnt vyrdstal e ddle se rozdiruje. Podtrhujé ze jména
slovo s ddle se rozdiruje, protoZe pro vyvoj velkomgste v posled-
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nich dveceti letech je vemi dlle%itd otézks prestavby /u mnohe
velkomést je porudeno historické jddro vystavhbou "eity", te.Jj.
agglomeratu vydkovych budov, u vétdiny velkomést, vietns Prahy
pak v pésmu periferie vyrdsteji sstelitnf mesta vy3kevych budov,
kterd zcela pozmenujf{ cherskter dossvedntho sloZeni kvéteny e
vegetace.

Celkové reSen{ floristickyech s fytocenologickyech soubord velko-

meésts s hledisks pésem zdstavby:

1. Velkomesto mé specificky réz proporci pésem uvedenych sub
I-VI, k %emu? mohou pristupovet jedte sady, perky a zshrédkové
kolonie jsko celek. Lépe je v3sk uvaZovet i v rémci jednotli-
vych pésem, &imZ lze i u¥inné ji vyhodnocovat procentudlni zastou-
peni rozvité zelene v jednotlivych pésmech. Uvedené strukturni
soubory jsou mezi sebou /uplne nebo &dste&ne/ propojeny komuni-
kodni sit{ r{&ni, silni¥nf a Zelezni¥nf, ktersZto komuniksini
tepny maji vyznam pro migraci disspor druht do velkomeste a zé-
roven mohou umoZnovat vymenu disspor mezi jednotlivymi pésmy
zéstavby.

2. Vélkomesto obvykle m& specifické umfsténi hlevni vodni tepny
a povrchové vodni s{té. Toto umisteni je nea rozdfl od silnid-
nich a Zeleznidnich komunikaci primérni, pdsobilo ne celkovou
genesi sidli¥te, urdovelo v historii &asto i jeho vyznem jeko
hlsvnfho mésts. Spolu s reliefem uzemf, ne nem% je velkomésto
vybudovéno, je umisténi vodni tepny e celkovy ré&z pobreZnich sta-
novidt determinujfci{m fektorem pro genesi kveteny e vegets¥nich
jednotek. Gfm je pestrej$f relief & bohat3{ vodn{ sit, tim je
/byl/ bohat3f floristicky soubpr druhd velkomesta, zejméne dru-
hd plangch vietne apofyt. Uvedend situace je zeaména specific-
kym rysem Prahy.

3. Velkomésto mé specificky reSenou Zeleznidni sit s centrélnim
nddra%im, preklsdovymi nédreZimi, sersdovecim nddreZim a velkym
po&tem men3fch osobnich nédrs%f. Zeleznidni stanige a zejména

bohatéd Yeleznidni{ s{t prispivé k obohaceni velkomests adventiv-
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nimi i ruderdlnimi druhy & druhy plé3tovych cenos, které podél
téchto os pronikaji 8% hluboko do stredu meésts s dostévajf se i
ne stanovidte mimo Zeleznidnf tepny. I teto situasce je specific-
ké pro Prshu.

4. Velkomesto mé specifickou sit silnidni. Teto sit méls svij
historicky zékled s smérovals do historického centra mests. Pri
prebudovéni velkomesta vystsvbou city v centru, jsou ptvodn{
uzké tepny meénény v Siroké viceproudové vozovky, soubory ned-
jezdld s podjezdd spojenych s podzemni dréhou, vnitrnf a vnej3{
okruhy. Rozvinutost komunike¥ni sfté silni¥nf @ jeji propustnost
pro obrovsky perk motorovych vozidel je znekem modernfho uspo-
r4déni velkomeésts. Do komunikedn{ sité lze zshrnout i tremvajo-
vou sit se smy&kemi konelnych stanic. Pro Prshu je cherskteris-
tick4 nerozvinutost modernf sfté silnidnf, kterd je ns semém
polétku vystavby a nedmerné rozvinuté sit tramvejové dopravy,
kterd souvisf{ s chybenim podzemni dréhy. Obe posledni rysy msj{
svlj specificky vyznem s hlediske §{reni ur&itych druhd. Cim je
rozvinute j8f sit komunika¥nich tepen, které spojuji jednotlivé
pésme zé&stavby, tim vice je potenciélné umonén i priliv dias-
por. Mimo %elezni¥nf sit se to tykéd zejméns pohybu velkych dop-
ravnich prostredkd, které v Preze mohou doposud pronikst do
viech pésem z&stevby, tyké se to psk predevdim vozd ¥idteni
hlevnfho mésta, které komuniksji odvozem odpadkd mezi sklédkemi
8 jednotlivymi pésmy.

Se Velkomesto mé rozvinutou sit sklédek s nsvéZek, umf{sténgch
obvykle a% v obvodu pfumyslového pésme zéstevby e obvykle 8Z v
periferii. Zelezni¥n{ stanice, sklddky, tovérny, jetky e prosto-
ry skladist jsou centry rojd disspor edventivnich druhd, které
obohscuji kvétenu velkomésts. Z téchto center se mohou déle 3{-
it i ne jiné stenovisté. Pro Prahu je cherskteristické velk&
sit sklédek & navéZek. -

6. Specifickym rysem velkomeste Jje intensivne j3{ vyskyt jednoho
nebo vice sdventivnfch druhd. Pro Berlin nepr. Perietaris penn-
sylvenica, pro Londyn Senecio squelidus L. zejménes po bombsrdo-
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vén{ Londyns zs druhé svetové v&lky, pro Prshu Atriplex rosea L.

Ke2dé velkomésto mé pribliZné stejny polet stanovi¥t, jejich
v¥skyt a frekvence v jednotlivych pésmech zéstevby miZe viak byt
odliZné. Deleko specifiltejs{ je v3sk rozssh jednotlivych pésem
zéstevby. Prehs mé nepr. zns¥né rozséhlé pdsmo historického jéd-
ra, ukezujfec{ ns intensivni rozvoj hlavniho méste ve stredoveku.
Toto jédro v podstaté mebylo do dne3ni doby narufeno a spojenim
8 velkymi historickymi zshredemi, jekoZ i drobnymi zshrédkemi
uvnitr domd, vykszuje vysoké procento vyskytu druhd. Pédsmo vyso-
ké zéstavby je v3sk poddimensovéno, protoZe v obdobi mohutné vy-
stavby evropskjch“%elkomést, kdy se srchitekture soustredils
zejméns ne rozvinut{ tohoto pésme, nebyls Prehe stolicf a teto
vystevba se prenesls ne Viden s Budape3t. Proto sféra "vegetad-
niho vekue", které rozséhlé kompaktn{ bloky vysoké zéstavby
predstevujf, nen{ v Praze tek citelné & mimo to je vyvéZens vel-
kym mnoZstvim vnitroblokovych zshrad. Kone¥né je k tomu jedte
dodat, %e semotny relief Prahy s mnohs udolimi 8 pshorky by neu-
moZnil tekovy jednolity rozvoj tohoto pdsme, jaké nepr. existo-
velo v Berlfné pred jeho zniZenim zs druhé svetové vdlky, které
predevdim postihlo toto pésmo.

Neproti tomu pédsmo nizké zédstevby vilovych &tvrti je v Prsze
enormé rozvinuto & velké bohststvi drobnych pardikd e vilovych
zahrédek prinésf s sebou moZnost existence velkého podtu druhd.

Rozséhle je pésmo primyslové zéstavby, které ovdem neni v FPraze
vyvinuto jeko souvislé pésmo, sle ve &tvrtich Smfchov, Kerlin,
Holedovice, Liben a Vysolany predstevuje plodne rozséhlé centrs.
S hledisks vyskytu adventivnich druhd zeujimé v3sk v Praze vy-
znemné postaveni.

Pésmo periferie velkomésts, spojené s venkovskymi s{dlidti Jje
pro Prshu rovné% vyznemné, v poslednim desetilet{ bylo v3ak po-
rueno vytvérenim sastelitnich mést. To mé& oviem ze nésledek, Ze
pésmo periferie se dostévé do prostord drive jsich souvislych ze-
médelskych ploch & roz¥iruje tak sféru velkomeésts.
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Pésmo 81{dlist vy3kovyeh budov se rozprostird bud@ na plode byva-
Ifch sklédek nebo v tésném kontaktu venkovskjch s{dlidt ns po-
zemeich, uriengych k semédélstvi. Vykop zeminy, navéZke nové ze-
miny, vsnik novych komunikec{, rozsshlé upravy ploch pro trévni-
ky @ peréfky, snomensjf 8 hlediske vyvoje soulssné vegetace zre-
telng ustup ruderdlnich druhd s cenos, provézejicich venkovskd
s1dliste, ustup druhd plevelnych polnich kultur, které se jesté
radu let udrZujf v trévnicich a ne ruderélnich plochéch kolem
81d1ist e expensi ruderédlnich druhd s ¥irokou ekologickou ampli-
tudou /nepr. Atriplex nitens, Chenopodium slbum, Artemisis vul-
garis zs ustupu druhd jeko Urtice urens, Maslve neglects, Ballo-

te nigra/.

Celkové reSenf floristickgch a fytocenologickfch soubord s hle-
disks jednotlivych typd stanovist /sociotopi/:

Zékladnim ukszetelem druhové a cenotické nssytenosti velkomest-
ského sfdlidte Jje celkovy soubor stenovist, jeZ mohou byt a jsou
osidlovéna rostlinemi a jejich cenosemi.

Pro Prahu prichézej{ v uvshu tato stanoviété:x/

O-cest pedin a dvorkd; l-pesty domi; 2-dla%be chodnikl & némesti;
3-dleZbe nevigece; 4-pety zdi; 5-hridté s stadiony; 6-3lapané
stanovidte primyslovych zévodd; 7-3lapand stenoviste silnidnich
komunikeci

x/ Pro ulehden{ prehledu a moZnost sestaveni typd stenovidt do
tabulek, uvddim pro keZdy komplex typd symbol /velké pismeno la-
tinské abecedy/ @ pro jednotlivé typy index &iselny. Jde o prvy
pokus & je pravdepodobné, %e pri deldim proprecovéni dojde k ur-
gitym zménem s presunim.
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O-lokélni rumidte; l-rumilte zévodd; 2-sklédky; 3-nevéiky; 4-
heldy dold /v Praze chybeji/

AP IRl A S AT T 1 L T g

O-potoky & Peky /obvykle znedidtovsné vyusténim stok/; l-splad-
ky z doml}, stoky, prikopy; 2-hnojisté s mo&divkou & mo&dvkové
struzky; 3-nédvesni rybnilky; 4-stoky s tovédrnimi spladky; 5-se-
dimentérni /kslové/ vyhnivaci rybnilky

O-polni pozemky; l-zelindrstvi; 2-zahrédky vilové; 3-zehrédky
venkovské; 4-zahrddky vnitrodomové; 5-zshrddky vnitroblokové;
6-zahrddky vneblokové ,/uli&ni/; 7-zshrédkové kolonie; 8-komposty;
9-stohy a stodoly; 10-mlety; ll-siléZni jémy '

O-okespové roury ne strechéch; 1-fas&dy prejzovych strech; 2-plo-
ché strechy modernich budov

O-horizontély mestskych zd{ kolem objektd; l-horizontély zfdek
venkovskych zshred; 2-horizontély zidek hrbitovl; 3-taresy
méstskych zd{ kolem objektld; 4-tarasy zdi venkovskych zehrad;
5-tarasy hrbitovnich zdi; 6-terasy ri¥ni & poto¥ni; T-terasy
kostell; 8-taresy Zeleznidni komunikace; 9-tarasy Zelezni&nich
objektd /rsmpy & obvod/; 10-terssy silniéni komunikace
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O-trévniky vnéblokové /uli¥nif/; l-trévniky pesrkd; 2-trévniky no-
vyeh s1dlisdt; 3-trédvniky vypadovych komunikecf; 4-parky; 5~uZit-
kové sedy; 6-historické zéhrady; 7-zelen primyslovych zévodd

0_venkovské hrbitovy; l-steré kiestanské hrbitovy; 2-steré %i-
dovské hrbitovy; 3-nové krestsanské hrbitovy; 4-kolumbsris

e e T

O-trati; l-%elezni¥ni stenice; 2-centrdélni nédrse%{; 3-preklado-
vé nédrazil; 4-sersdovaci nédre%{; 5-pristev; 6-vie&ky zévodld

0-silniéni tepny; l-trsmvejové tepny; 2-smyZky kone&nych stanic
tramve ji; 3-vypedové silnice

O-mistni drobné zévody a sklady; l-pivovary; 2-hospoddrské
druZstva; 3-pile; 4-textilni zédvody; 5-tukové zévody; 6-zévody
ns zprecovéni kGZ{; 7-mlyny; 8-jiné spec. zdvody

V tebulce Jje pro keZdé pdsmo zéstavby uvedeno, které typy sta-
novidt jsou v neém roz¥ireny. Index O znemend negetivni vyskyt,
+- vyskyt, ++- optimélni vyvoj.

Ko%dé pésmo mé nékterd specifické stenovidte, které se nevysky-
tuji v jinych pésmech nebo kterd msejf{ v deném pédsmu optimélni

rozvinut{. Polet stenovi3t je v prvych trech pdsmech znadné vy-
rovnany /28, 29, 30/ a tato fskte ukezuji, %e pres znadné struk-
turni{ rozd{ily historického pésms, pdsme velkych &inZovnich blo-
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ki @ pésms vilovych &tvrti, vykezujf tsto tri pésme urZitou po-
dobnost uzsvrenosti prostoru obytnjch s verejnych budov, jekoZ

i budov historickyoh. Nsproti tomu pédsmo primyslové zdstavby
/43/ ® periferni pésmo /55/ vykszuj{ velkou pestrost stanoviit
vyvolenou v pédsmu IV. mnohotvérnost{ vyuZit{ zsstavéného prosto-
ru 8 v pésmu perifernim prolinéni prvkd venkovskych s{dlist /s
zemedélské krejiny/ se stenovisti, urfenymi pro uloZeni odpedkd
velkoméste. Posledni pésmo /jen 15 stenovi¥t/, je vyvojove jes-
té velmi mladé e nemohlo tudi% jesté rozvinouti vechny typy po-
tencidlnich stenovi3t » sou¥ssné je predobrazem uniformity civi-
liseén{ i urbesnistické techniky soudesné epochy.

Poznémky k cherskteristice vegetsce u nékterych vyznaénych typd
stanoviit:

PraZské dlsibe e paty domd /A,/

Dle%be je extrémnim stenovistem pro vegetaci préve tsk, jeko pe-
ty domd. Srovnéme-1i vegetaci dlsZby z rdznych &tvrt{ mésta, vi-
dime, %e préveé historické jédro Prehy /Msld Strena a Hraddany/
maji{ velmi svéréznou vegetaci, kterd vzhledem k charakteru dleZ-
by je velmi ustélend a steré.

Cherskter vegetece dla’by je pochopitelné podminen specifickymi
giniteli & to:

1. Sirke spér e rovnost povrchu.

a/ Ko&i&i hlevy - nejvet3i pokryvnost & nejvet3i polet druhd.
Sem patr{ vétdins ulic @ némest{ jmenovanych &tvrti. Nerov-
nost ko&i¥ich hlav diabasovych bslvend neumoZnuje tak inten-
sivni se3lspévéni, mikrorelief s vet3imi depresemi umoZnuje
nehromedeni vice pidy, praechu e orgenickyjch zbytkd, deldi
udrZeni vlhkosti, tekZe se zde vytvéri znedné obohscené Ssgi-

no-Bryetum asrgentei.
b/ Podobného rézu jsou 8iroké grenitové dleZebni kostky s 3i-
rokymi spérsmi, prostor e okolf Hred¥an, druhove ponekud
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chud38{ uvedend ssociece.

¢/ Malé chodnikové dlaZebni kostky, které jsou vdak zardstény
pouze ne mistech, kde je minimélne ¥lepéno. :

Dglsim kriteriem je stupen se3lapovéni. Zde nachézime velmi
znaéné rozdily ve vztshu k' vegetaci.

a/ Na nej3lapené j$ich mistech je pouze zestoupena synusie me-
chli s prevlddsjicim Bryum argenteum & B. csespititium, které
jsou vdak zridke plodné.

b/ Ne stredne élapanych\misteoh se utvér{ jednak zmfnené Ss-
gino-Bryetum argentei, Jjednek synusie s dominantsmi Polygonum
aviculare-Poa ennus-Eregrostis minor v nizkych nanisujicich
forméch.

¢/ Na slabéji 3lepané dlazbe prevl&dé Lolio-Plenteginetum,
druhy vdak ji% netvori nenisujici formy e vy33{ u¥ast meji
druhy Metriceris susveolens, Lepidium ruderale, &imZ se tato
cenoss bli{%{ jiZ normélnim sedlapovenym stanovidtim mimo dlaZ-
bu.

d/ Ne slebé seslepovené dlasbe je ndpedny ji% zretelny pre-
chod k esociaci Lolio-Plantaginetum s prevlddejicimi vicele-
tymi druhy.

Rédove tato skupins ¥{té& v Preze asi 100 druhd, /mimo navige-
ci Vitevy/, z &ehoz ne jbohat3f prostory vykezovaly ne plose
25 n® 31 druhd.

Podobnym extrémnim stanovidtem jsou paty domd e také okolf
prkennych ohred /Gl/‘ Jestli%e v predchozim pripsdé byly hlav-
nimi &initeli - rovnost dlaZby, 3{rke sp&r a stupen sedlapové-
nf, pri celkem vyrovnane j8ich mikroklimstickych podminkéch,
-ma j{ zde hlavni dlohu faktory: l. teplotni pomeéry a exposice,
2, vlhkostn{ poméry s exposice, 3. charskter substrétu.
Sxponovend_stenovidté k_jihu, silné oslunené, zardstsji popula-

21 druhd Polygonum aviculsre s.l. @ Ersgrostis minor, &asto s
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Galinsoge perviflors & G. cilists, méné ji% Chemeeplium offici-
nasle & Sisymbrium loeselii.

Zastinend miste nebo exponované k severu zarlistsji populsce Pos
annua, Plentago meior, ne intermediernich se upletnuje mimo jiné
znadné i Sonchus oleraceus. Vyznam exposice na techto extremnich
stanovidtich v samém centru Prahy - v historickém jédru - je vel-
mi ddleZity pro migreci druhl ndroénych ns vy3s{ teploty, tekZe
systémy ulic Jjsou zde Jjednou z dileZitych migradnich cest teplo-
milnych druhd.

V Preze-Hole3ovicich v okoli jatek s Bubenského nddrazi pristu-
puje k tomu jedte Digiteris filiformis & vzhledem k intensité
osluneni lze vysledovat tyto féze populsc{ druhd:

a/ nejbliZe zdi Digiteris filiformis, b/ za ni tésné mragrostls

minor, ¢/ nejddle ode zdi Polygonum sviculare.

Situsce bjvé komplikovéna mimo exposici jedte cherskterem vlh-
kosti u pat domov. V dedtovém mikrostinu, kde chréni spéd vody
rimsy, vystupuje dvojice Eragrostis minor + Polygonum sviculare,
kde%to tem, kde rimsy vrhaeji vody na pstu zdi nebo v bezprostred-
nim okolf okepd prevldda Pos annus.

Tato pozorovéni ukszujf, Ze i tak jednoduchych cenotickych sloZ-
kéch se vyrezné uplatnuji ekologické faktory, které je dluZno
bréti v uvshu. Paty prkennych ohrad v perifernich &tvrtich a v
blizkosti vet3fch nédraZf jsou dal3im dikezem specifického utvé-
ren{ vegetace. Vyhré&td prkna ne oslunenych mistech spolu s vel-
mi vyhrevnym substrétem /Skvdrou/, pisobi ne intensivni vyskyt
druht Amersnthus retroflexus, Chenopodium strictum, Setaris ver-
ticilleta, Portulsce olersces.

Plat{ zde toté%, co bylo redeno o exponovanych mistech paty do-
md s tim rozdilem, %e zde pristupuji druhy néro&néjdf na sub-
strét. Srovnéme-1i druhové tyto tvorici se cenosy, vidime pred
nedimi zreky fragmenty teplobytnych agrofytocenos okopsnin tep-
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le j3{ch oblasti nsdeho stétu.

o o e e e e e - - — - — - — - -

Velké mnozstvi nédreZi v Praze, Jjejich znedné rozlohs a Zivé
komunikace mé inaény vyznem nejen pro osidleni nddraZnich ob-
jektd, ale i pro vyzerovéni druhd do Zirdfho jejich obvodu.
Charakteristika stanovist:

1. Kolejiste prekladovych rémp: Chesrskter druhové sddky je ve-
lice bohaty @ prevlddajf druhy sdventivn{ i plevelné, které se
zde prechodne objevuji, jek byly vytrouseny z vagond. Jejich
polet a charakter rldstu zévis{ predeviim

a/ na substrétu asi v této sestupné rade: humosnf pdda - mour -
3kvéra - pfsek - kesmenity substrét.

b/ na intensite Gpravy kolejiste, v poslednich letech i ne in-
tensite postriku herbicidy.

¢/ na podminkéch osvétlen{ - stin sklsdiZte a stin sousednich
vagonovych souprav &i &estéji oslunénd mista.

listend koleji¥te preklesdovych ramp se bohatstvim druhd vyrov-
nsj{ sgglomerscim druhd ne sklédkéch, v nékterych pripedech je
mohou dokonce pred¥it /napr. kolejiste, kde je vyklédéno jiZni
ovoce - preklsdové nédrez{ Prsha-ZiZ%kov/. Pritom oviem je tre-
ba poznemenat, Ze cherakter vegetace je zna&ne odlisny od ve-
getace sklédek.

Lisf se také dle typu prekladd s je znsdny rozd{fl na preklado-
vém 8 seradovacim n&drszi. U posledniho funkci rampy prebirasji
i kolejiste, kde jsou vleky rozreszovény a nejbohstdf vyskyt
druhd byvé v okoli zardZek vagond.

Ne&istend kolejidte preklsdovych ramp utvérej{ charskteristické
inicidély fytocenos s prevlédsjicimi dvojicemi

Poe ennua - Gelinsoga perviflors - ns zestinenych mistech s
humosni pddou
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Pos annus - Plantago meior - ne velmi zestfnenych stanovidtich

Erigeron cenadensis - Bromus tectorum - ne étérkomourovyeh vys=-
lunnych stenovistich

Ersgrostis minor - Polygonum sviculsre - na vysudnych Skvéro-
vych meteridlech

Puccinellis distsns - Chenopodium glsucum - ne popilkovych
substrétech

Hernisrie hirsuts /glebrs/‘'- Ersgrostis minor - na vysusngch
pisditych materidlech

Dal¥{ stenovidte Zeleznidniho objektu:

2, Terassy remp s inicidlami cenos svazu Potentillion cesulescen-
tis. '

3. Kolejisté a okraj kolejiste v mimorempovém prostoru.

4. Obvod nédrezi s prevlddejicimi lemovymi nitrofilnimi cenosami
svazu Allisrion, Aegopodion a Eursction. o

>

5. Prikopy po obvodu stanice.
6. Odstavend kolejiste.

Redoveé jsou jednotlivé objekty nasyceny 100-229 druhy e timto
bohetstvim druhd jsou na urovni sklédek /typu orgeno-minersl-
nich/.

Cherskteristika stenovist, obohacenych pevnymi odpady.

I. Rumiste /Bo/

e/ mé velmi dlouhodobé trvéni, meteridl je navrstvovén postupne
kaZdoro&né v omezeném méritku, sukcese vegetace je tudfi% ne-
rugovédne a Jjednotlivéd sukcesni stedis meji dlouhodobé trvéni.

b/ Uklédany materigl odpsdkd je riznorody, sle je mistniho pi-
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vodu, z blizkého obvodu, prevlédé popel 8 orgenické zbytky.

Ukl4déni odpadkd z mistnich zdrojd Jje moZné pouze ne periferii

8 tato stenovidté jsou dlouhodobd, trvajici desitky let, vegeta-
ce mé charskter ustélenejiich cenos vychozich ruderdlnich spole-
Censtev.

S hledisks vyvoje 3fdlistnich jednotek je rumiste deldim stup-
nem koncentrace odpedkd v sfdlisti:

Venkovské sidlidte: vyhazovéni smet{ & odpadkd @ vylévén{i pomyji
v bezprostrednim okoli.

Mestské sfdliste: vyhazovéni odpsdkd s smet{ ns koncentroveném
misté bez vylévéni pomyji /kenslisace/.

V Praze v pésmech IV. & V., misty i III. M& vetdinou ustédlené
osidleni ssociscemi Urtico-Mslvetum neglectse i Arctio-Bsllote-

tum.

II. Sklddke (B,/

1. M& urité dodesné trvéni, materidl je navrstvovén ve velkém

mnoZstvi po prechodnou dobu - sukcese od druhové bohetgch pro-

cenos po cenosy svazu Sisymbrion, druhove jiZ ochuzene j3{ e ce-
bosy svazu Eusrction s vyzne&nou segmentsc{ dominentnich sloZek
/co% pro rumidte neni typické/.

2. Uklédeny meteridl odpedkd Jje velmi rdznorody a je svéZen z
velkych obvodd mesta, tekZe procenosy jsou druhove velice boha-
t6 /50-100 druhd/ & jsou rozmisteény ns velké plose.

Sklédky jsou specifickym rysem velkych meést a charakter vegeta-
ce je do znalné miry odlisuje od ostetni ruderélni vegetsce.

Sklsdovany meteridl je hromaden bud v depresich /steré cihelny,
lomy, piskovny, drobné udolf, je% vyZeduj{ terénni uprevy pro
dels{ rlst sidlidtni jednotky/, bud@ jeko nésypy - podél komuni-
kaci.
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Specifické rysy sklédky:

a/ Rozmenitost materidlu, popel - orgenicky odped kuchynsky,
nepotrebné zbytky z domécnosti & z4vodld /hedry, sklo, zelezo,
papir, drevo, atd./.

‘b/ Ne poldtku sklddky prevl&dd mossikovité usporédéni mikrore-
liefu a substrétu.

¢/ Féze srovnéni povrchu e vytvoreni podmfnek pro existenci ini-
cidlni fytocenosy.

d/ Ukon&eni fédze sklddky bud s likvidaci porostd nebo poneché-
nim porostd na miste na prechodnou dobu.

Uvedené odlisné momenty Zivota skléddky, Jjeji relativni krétko-
dobost a mnohotvArnost &initeld ukezuji zcels odli%né rysy to-
hoto komplexu stenovidt od jinych ruderélnich stanovidt velko-
mésta. Proto i obrez postupného zerdstsni a zejména charakter
inicidl fytocenos Jje velmi rozdilny, kdeZto konedny obraz vege-
tace ustédlenejiich stadif{ je nsopek monotonneéj${ & pribliZuje
tak skléddku k ostetnim ruderdlnim stsnovidtim.

Charskter zaristéni sklédky:

1. Prvym rokem prevlédsji sgglomerace /pokud hromddkovity re-
lief/ nebo procenosy /pokud vyrovnany terén/, které se zejména
vyzna&uji velkym bohatstvim adventivnich druhld, které sem byly

s rdznym materidlem privezeny. Po Zelezni&nich uzlech /a2 &isti-
cich stanicfch/ je to jediny komplex stanovist velkomésta, kde
lze sledoveti vysoky pod{l adventivnich druhd efemernfho vyskytu.
Slo%eni techto procenos je tim pestrejsf, &im je odli¥nejsf me-
teridl sklédky, ¢Iim rozmenite j3i je materidl i tver s vysks hro-
médek. Mimo adventivni & ruderédln{ druhy jsou zéroven zastoupe-
ny &esto ve velkém mnoZstvi plodiny nebo okresné rostliny.

2. Druhym /tretim/ rokem po zplanyrovéni s ukondeni nevéZky se
vytvére j pionyrni cenosy therofyt., efemerni{ adventivni druhy
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se zachoveji ve zbytcich nebo postupne mizeji.

a/ Jestli%e povrch skldédky je srovnén, utvdri se vet3{i polet
inicidl rdzného sloZeni dle substrétu s temito prevlédsjfcimi
dominentami:

Chenopodium slbum - Ch. viride - ne plidéch hlinitych nebo na
rumu

Atriplex nitens - ne pldéch hlinito-j{lovitych nebo ne rumu

Sigymbrium loesellii - Atriélex nitens ~ na pldéch popelovych +
humos. mat.

Chenopodium glasucum - Puccinellis distans - v depresich vyluho-
vaného popele nebo ns Skvére

Polygonum sviculsre - Atriplex patuls - ns vysudngch pddéch té-
hoZ materidlu

Amersnthus retroflexus - A. chlorostachys - ne humosnim msterié-
lu

Mercurislis annua - Urtice urens - ne kompostovém meteridlu

Priklady: Karlinsié sklédks, Veleslsvin, Kyje na Hutfich, Débli- -
ce, Zlichov, Kaderov.

b/ Tyto inicidly se posléze formuji v asocisce: Atriplicetum ni-
tentis nebo Chenopodietum stricti.

3. Po dald3fich 3-4 letech nastupuje stadium viceletych nitrofil-
nich ruderédlnich cenos se sukcesnim sousledem Arctio-Bsllotetum
nigrae —» Artemisietum vulgeris. Celkovy polet druhd & cherskter
dominesnt o kodominent je z&visly &/ na substrétu, b/ s tim i-
gouvisejfci rychlosti uléhéni pldy.

Zéveredné stadium tvori ruderdlni pelouky svazu Arrhenstherion
elatiorise.
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111, NevéZiy (B;/

0dlisuji Jje od sklddek jsko odlisny komplex stanovidt, lifici se
gsejméne tim, %e substrét je vétdinou homogenni /lupky z uhlf,
Jily, Zelezny #srot, Skvédrs, mour, popilek, hlins, rum .z bouralek/
tedy substrdt s minimédlnim podilem orgenickyoh sloZek, coZ se
projevuje i ve sloZeni vegetace. Vét¥inou procenosy jsou bez dru-
hd xenofyt nebo s jejich omezenéjdim vyskytem e prevliddaji druhy
rumidt nebo polnich kultur. SloZeni vegetace Jje tedy v inicidl-
nich stadiich méné pestré. Cherakter substrdtu bezprostredné ur-
%uje cherskter cenotickych sloZek, které jsou zde velmi rozd{ilné.

Velkomestské navéZky Jjsou cherskterem vegetace zneéne blizké ve-
getaoi held primyslovych oblasti, vysypek powvrchovych dold.

0d sklédek se 1i3{ déle tim, Ze charskter druhového sloZeni ini-
¢idl je vyrezne odlidny. Je to celkem pochopitelné, protoZe 3kvé-
re, mour 8 pop{lek tvori substréty silneji sbsorbujici teplo,

neZ popel nebo orgsnicky materidl, takZe délka snehové pokryvky
je kret3f, rychlejsi prohrivéni e vysfchéni priblizuje tato sta-
noviste z¥4sti teplobytnym stenovistim.

Uvedené materifly obvykle neprinédeji sdventivni druhy, druhovéd
sédks je tedy zns®ne omezend, dle charskteru substrétu vSek zna&-

ne specifické.

Chenopodium botrys - Atriplex roses ~ 3kvérs s mourem neulehléd
gasto forma pis&itych barchsnd

Puccinellis distsns - Chenopodium strictum /glsucum/ - Skvérs
nebo popilek ulehld, dasto s povrcho-
vou cementséni vrstvou

Polygonum aviculere - Atriplex patule - popilek nevylouZeny e
neulehly

Eragrostis minor _ Polygonum aviculsre - Skvére sedlapovend
Erigeron csnadensis - Medicego lupulins - jflové lupky
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Soubory ekotopd Zelezni¥nich stanic & skléddek mi%eme plnym pré-
vem ve velkomgsté /e plati to i pro Prshu/ poklédest zs centrs
rojd synantropnich druhll, zejméne adventivnich druhu.

Do této kategorie patri jiste i specifické stenovidte jeko jsou
Jjatky /N/ & sedimentaéni rybnilky &istfc{ stanice /05/.

Centrélni praZské jetky v Holedovicich ms ji krome dvou %eleznid-
nich remp, kam je pristavovén dobytek /zv148té hovezi s zvl1&3te
brav/ vydléZdeny cely objekt kostkemi a %4st, kde byvaly drive
dobyt&{ trhy, je vybetonovéne s mélkymi %laby. Spojuji tedy v so-
bé s hlediskas sociotopd prekledové Zelezni¥ni rempy, druhové dos-
ti bohaté a sociotopy dleZby. Preveha druhd na rempé je pdvodem

z panonskych pastvin e druhy dlaZby tvori specifickou cenosu
/odjinud v Praze neznémou/ Amerenthus crispus - Ersgrostis pilo-
sa, roziirenou visk po celém obvode jatek.

fist{ci stenice je umisténe na Trojském ostrové s je v podsteté
souborem sedimentednich rybni&kd, v nich% sedimentuji kely z
praiské kenslisace a jsou inaktivovény skvérovou vloZkou.

"ObnaZené dno” techto sediments¥nich rybn{¥kd pokryvaji tyto ty-
py opét specifickyeh porostd: s/ v limosni ekofézi ssocisce Echi-

nochloeto-Polygonetum lspethifolii, v podstete poloprirozené spo-

le¥enstvo panonské oblesti v¥etné Polabi & dolniho Povltsvi, jen
slabé obohescené a2dventivnimi druhy e b/ v terrestrické ekofézi
cenosa Portulscs olersges - Chenopodium pumilio.

SLAVOMIL HEJWY

Botenisches Institut der Tschechoslowskischen Aksdemie der
Wissenschaften, Prsha-Prihonice

VETHCDCLCCGISCHER BEITRAG ZUR ERFORSCHUNG DER SYNANTHRCPEN FLCRA
UND VEGETATICN DER GnCSS3IADT /em Beispiel Prag/

Im vorgelegten Beitrag ist eine methodologische Auffessung der
SIrforschung der groslstidtischen Flers und Vegetation angeflhrt,
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und zwar an dem Beispiel von Prag. Zu diesem Studium ist die
Gliederung der Gros3stadt auf einzelne Zonen der Verbsuung, de-
ren in Preg im genzen 6 unterschieden wurden, wichtig:

I. Der historische Kern, II. die Zone einer hohen Verbsuung mit
zusammenhingenden Biocken, III. die Zone einer niedrigen Verbau-
ung der Villenviertel, IV. die Zone der Industrieverbsuung, V.
die Zone der groslst#dtischen Peripherie, VI. die Zone neuer
grosser Siedlungen mit Hochh#usern. Zinzelne Zonen unterschei-
den sich veneinander vor allem durch chorskteristische Standorts-
typen - siehe Tsbelle.

Fur die Genesis der grcs3stiéidtischen Pflasnzengesellschaften

sind des Gesamtrelief der Lendschaft und der Charakter des Was-
serlsufes von Bedeutung. Der Reichtum der Fflanzenarten /wild-
wachsende Arten einschliesslich Apophyten und Ruderalarten/
Prasgs ist vor sllem Jurch die bunte geomorphologische Oberflléche
und durch dss reiche Wsssernetz, welches zur Flussader der Vlite-
va orientisrt ist, bedingt. Der Reichtum der eingeschleppten Ar-
ten ist durch ein Jichtes Kommunikationsnetz der Eisenbshnen und
Strassen, sls auch durch eine grosse Anzahl von Auffillplitzen
bedingt. 4n den methodologischen Teil des Beitrages schliessen
sich die Anmerkungen zum Cherskter einiger bedeutenden Standorte
Pregs an /Fflaster, Msuer- und Zsunfuss, Bereiche der Eisenbshn-
stationen und Gernitur spezieller Ruderslstsndorte, welche sich
in Schuttplétze, Aufflillplétze und Aufschittungen teilen/.
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Variabilita stenovi3t v jednotlivych pésmech zéstavby vol-

komeésta:

Pésms zéstavby

rybnidky

I II III IV Vv VI

A. Slapané stenoviste

0 cest, pédin a dvorkd - e W + o+ o+
1 pety domd ' B +or o+
2 dlaZba chodnikd & némesti ++ + - -
3 dlaZbs navigace ++ - Bt e
4 paty zdi + o+ A+ 4+ -
5 hri3te a siadiony - s R e
6 3lap. stanov. prim. zévodd - - - bk i
7 &lap. stanov. silni&. komun. S + o+ o+
B. Stenoviité ruderdlni, obohecend

pevnymi odpady .
0 1lokdln{ rumidte - - - + o+ [t/
1 rumi¥té zévodd S o -
2 sklédky , s Ae ol e ol d
3 . navéaiZky - - - ++  +
4 haldy dold = = = & o e
C. Stenovi3te, obohacovand tekutymi
odpady

0 potoky 8 reky ++ - ++ -
1 spladky z domd, stoky, prikopy - o e - -
2 hnojisté s moddvkové struiky T P - "
3 névesni rybniky - = - - =
4 stoky s tovérnimi spladky - - - F o e
5 sedimentadni /kalové/ vyhnivaci - - - - W =
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II
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D. Stenovisté zemedélskfch s
zahrednich pozemkd

polni pozemky
zelinérstv{i, zshrednictvi
zahrédky vilové

zahrédky venkovské
zehrddky vnitrodomové
zahrédky vintroblokové
zshrédky vnéblokové -/ulidni/
zahrédkové kolonie
komposty

stohy a stodoly

mlaty

8iléZni jémy

Strechy s okapy

okapové roury na strechéch
fasédy prejsovych strech
ploché strechy
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= O

M HO &

Zdi a tarasy.

horizont4ly méstskych zdi
horizontdly zidek, venkov.zéhrsd
horizontdly z{dek hrbitowvid
tarasy méstskjch zd{

taresy zd{ venkovskych zshrad
terasy hrbitovnich zdi
terasy ri&ni a potodni
tarasy kostelil

tarasy Zeleznid&.komunikaci
terasy Zelezniénich objektd
10 terssy silniénich komuniksci
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Ploty

zdene ploty
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trédvniky parkd

trédvniky novych s{dlist
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parky
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kolumbaria

Zelezni¥ni stenice s trati
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centrdlni{ nddrazi
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mistni drobné z&vody a sklsdy
pivovery

hospodérské druZstva
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Zborn. predn. zjezdu Slov. bot. spolo&., Tisovec 1970

SYNANTROPNI SPOLESENSTVA, JEJICH VYVOJOVA STADIA, SUKCESE A DY-
NAMIKA NA SKLADKACH A RUMIST{CH MESTA BRNA

F. Grull

Ne uzem{ mésts Brna byl sledovén vyvoj @ roziireni sklédkovych
a rumidtnich cenos & na zdklade Sestiletého pozorovéni mohly
byti stenoveny nésledujfci fytocenologické jednotky.

1. Chenopodietum stricti OBERD. 57

Rozdireno na &erstvych plidasch novych nsvédZek, ns vykopech & na
zboreniskéch. Spole¥enstvo je vyzns¥eno jednoznas&nou prevshou
druh8 Chenopodium album & Ch. strictum, nevszuje Amsrsnthus re-
troflexus & zéstupci Zerstve obnsZenych pdd /Tripleurospermum
inodorum, Erigeron cesnadensis, Lepidium rudersle/. Ne propust=-
né j8fch piddch vstupuji do popredi thermofytn{ /Atriplex tste-
rice, Amersnthus elbus, Sisymbrium sltissimum/. Ne brnénskych
lokalitéch vnik4 do spoledenstve mnoZstvi privodnich druhd tri-
dy Artemisietes vulgsris TX. 50. Zé&stupci ukezuji tek ne smér
dsl¥tho vyvoje smerem ke zmfinené tridé. Z deldfch studif vyply-
nulo stenoveni dvou varisnt s to:

8/ s Amersnthus retroflexus, b/ s Chenopodium ficifolium.

2. Sisymbrietum sophise KREH 35

Ve studovené oblesti rozdfreno nejen ne sklédkéch & rumi¥tich,
ele i kolem nédraZnich objektd, na Skvérové & popelové pideé.
Celkovy réz udéveji Sisymbrium loeselii, S. sltissimum a Descu-
reinis sophia. Ne na¥ich lokslitdch mé& prevshu v zastoupen{ Si-
symbrium loeselii oproti Descureinis sophis, coZ je v souhlese
s pozorovénim DULLOVYM /1956/, WEBEROVYM /1961/ i SOWOVYM
/1964 /. Spolefenstvo m& mnoho zAstupcd thermoxerofytnich, jde

o jihovychodnf resu v pojet{ DULLOVE /1956/. Behem delZfch let
pozorovéni vzrdstal polet privodnich druhd tr. Artemisietes
vulgeris & vyvoj smerovel zretelné k ssoc. Artemisieto - Arctie-
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tum.

3. Sisymbrio - Atriplicetum tastericase prov.

Ne jen na sklédkéch, rumiStfch, sle i ne okrajich cest v pred-
méstich ns su3¥fch pidéch. Dominsntnimi jsou druhy Atriplex ta-
terics, Sisymbrium loeselii, Erigeron censdensis, Loctuce ser-
ripls. Vyznedné jsou i thermofytni Sisymbrium sltissimum & Atri-
plex nitens. V del3fch letech uplstruje se mnoho prdvodnich

druhd tr. Artemisietes vulgeris.

4. Sisymbrio - Atriplicetum nitentis /KNAPP 45/ OBERD. 57

Ve studovené oblasti na pidéch hlinito-pis&itych, slebe jilo-
vitych, misty 3terkovitych. Dominuje Atriplex nitens.s dopro-
vodem druhd: Atriplex tstarics, Sisymbrium loeselii, Descurei-
nis sophie; z celkové snalysy vyplynulo, %e se jedné o spolo-
genstvo thermofytnfho rdzu & to i podle redy druhd tr. Artemi-
sietes vulgeris jeko privodnich. V pripede prevlédnut{ druhu
Atriplex tsterica na ukor A. nitens, lze uvaZovat o pesnonském
typu: Atriplicetum tstericse UBRIZSY 49, S0 61 striplicetosum

nitentis prov. !

5. Descursinio - Atriplicetum oblongifolise OBERD. 57

Vyskytuje se ns névéZkdch & ne okrejich silnidnfch vgfkopd ne
hlinito-pis¥ityeh 2 jilovitgch pidéch. Spolelenstvo cherakteri-
sujf{ Atriplex oblongifolie, Descursinis sophis, Sisymbrium sl-
tissimum; v hojné mife jsou zestoupeny: Erigeron censdensis,
Atriplex nitems, Lectues serriole. 2 privodnich druhd lze zdd-
reznit teplobytné: Onopordon acsnthium, Echinops sphserocepha-
lus, Erysimum durum. Po¥et druhd je relstivné vy35f ne okrsji
s8ilni%nfch vykopd, neZ ne navéZkédch, kde je zévisly na sypéni

8 zerovnévéni.

6. Erigero - Lectucetum serriolse LOHM. 50 ep. OBERD. 57
Hojny vyskyfmnejen na sklédkéch, navdZkéch & rumi3tich, ele i
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ns vykopech v s8{dlisStich, na pfs&ito-hlinitych pldéch, Zasto s
‘primésf popele & Skvéru. Dominujfefmi druhy jsou: Erigeron cens-

gengis, Lactuca serriols, Fsgopyrum convolvulus. Thermofytni rés
vyzdvihuj{ zejména: Atriplex tatesrice, Sisymbrium sltissimum,

Apsrenthus 21bug, Diplogexis tenuifolis. Teké rade pridvodnich
druhd /Cipsiug gg}‘gro, Centsures stoebe/ podtrhuje thermofytni

réz. Spolefenstve bylo sledovéno po dobu trf let a bylo zji¥téno,
¥e prechdz{ ke spoledenstvu typu Artemisieto - Arctietum.

K epolelenstvu Erigero-Lsctucetum serriolse redim verisntu s do-
minsntnim zestoupenim druhu Tripleurospermum inodorum ze dopro=-
vodu Erigeron censdensis, Lsctucs serriola, Polygonum sviculsre
a8 ostetnich, charskterisujicich vlastni Erigero-ILsctucetum ser-
siolae. Kde lokelity situovény pobliZ s{dlist, tem se uplatni
druhy snédSejic{ 3lepédni /Plsntsgo mejor, Mstricaris discoides,
Trifolium repens/. Verisnte hojné zasstoupens ne brnenskych
sklddkéch, navdZkdch, rumidtich, ns hlinito=jilovitych a hlini-
to-pis&itych pidéch.

7. Bromo - Hordeetum murini /ALLG.22/LOHM.50

Ve studijnf oblesti ne rumistich, u pesty zdf{, u plotd zshrédek,
ne star3ich sklédkdch, na okraji chodnfkld, cest a trévnikﬂ, na
propustnych, hlinito-pis¥itych i Skvérovych pliddch. SpoleZenstvo
charskterisujf: Hordeum murinum, Bromus sterilis, Bromus tecto-
rum, Bromus mollis. Ne naSich lokelitdch hojnost privednich dru-
hd tr. Plentaginetes mejoris, ® to kolem prisunovych cest ke
sk14dkém ® nevAZkém. Na redé lokelit pozorovéns vyvojovéd tenden-
ce ke spolelenstvu typu Lolio-Plantaginetum maioris BEGER 30.

8. Onopordeto - Sisymbrietum prov. !

Vyskyt ne hlinito-pfsditych & jilovitych pdddch navéZek, sklédek
a rumist, R4z je dén dominentné druhy: Onopordon acanthium, Cer-
duus_scenthoides, Hyoscyemus niger. Na strukture spole&enstva se
podflf téméF z 50 % druhy tF. Chenopodietes, takZe jde o vjvojo-
vé stadium typu, jeZ odpovidé prechodu ze svezu Sisymbrion offi-
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cinelis TX;LOHM. et PRGG., 50 ke sv. Onopordion acsnthii BR.-BL.
26,

I zde nutno zdlraznit vyznedné zsstoupeni thermofytnich druhd
z obou uvedenych svazi.

.9, Echio = Melilotetum albi TX. 42

V na3{ studijnf oblasti hojné ne rumidtich kolem sidlist, ne
skl4dkéch @ zejméns kolem Zeleznilnich objektld, koleJjidt a v
opudtenych pfskovnéch, ne hlinito-pfsditych i Zkvérovych pdddch
se silnou primés{ popele. V porostu dominuji Melilotus slbus e
M. officinelis, diagnosticky ddleZity druh Echium vulgsre byvé
prekryjvén obems predchézejfcimi a je mélo népsdny. Spoledenstvo
se vyznaduje vyraznym vyvojem krovitého petrs /Artemisis vulgs-
ris, Arctium lspps, Cirsium vulgsre, Tenscetum vulgere 8j./. U
%elezniénich objektd tvor{ ndpednou soulést porostu QOenothera
biennis. Cenose je bohatd privodnimi druhy tr. Chenopodietes,

z nich% vetdine chsrakterisuje ssoc. Erigero - Lectucetum ser-
riolese OBERD. 57.

10. Artemisieto - Arctietum carduetosum scsnthoidis prov. !~

Hojneé ne sklédkéch, rumi¥tfich, u tovérnich objektd, ns pldédch
pis8ito-hlinitych i jflovitych, ne sklédkéch se silnou primésf
popele, Zkvédru a omitky. Spolelenstvo je charekterisovéno tro-
jiei druhd: Artemisis wvulgsris, Arctium ls , Corduus scenthoi-
des; vyrezné je zsstoupeni thermofytnich druhd, ze jména: Ono-

ordon scenthium, Cirsium vulgere. Teké z privodnich druhd tr.
Chenopodietea je pritomne rsde thermofytnich /Atriplex tsteri-
g8, Sisymbrium sltissimum, Amsranthus slbus 8j./. Popsané spo-
ledenstvo odli%uji od Tensceto - Artemisietum erctietosum
OBERD. 57; v nadich cenoséch nedosshuje Tsnscetum vulgsre tek.
vyrazného posteveni, sby se stal cherskteristickym druhem 2 ta-
ké celkovd skladbe neni totoZnd. Neproti tomu eni znalny vyskyt
privodnich druhd tr. Chenopodietes nestiréd cherskteristicky typ
krovitého spolelenstva.




- 573 -

11, Arctio - Belloletum nigrse /Felf.42/ MORARIU 43, em.S00 60

Thermofiln{ spoledenstvo hojné v celém okolf Brna, nejen na
sklédkéch, rumidt{ich a nsvéZksch, sle i kolem vykopl v sfdliX-
tich, na pddéch hlinito-jf{lovitych i Bkvérovych. Dominujf{ druhy:
Arctium lapps, Bellots migrs, Urtica dioice, Cerduus scanthoides.
Krovité pestro je budovéno vyrazneé druhy thermofilnimi /Cirsium
vulgsre, Onopordon scanthium, Artemisis sbsinthium, Verbascum
phlomoides/. Z privodnich druhd tr. Chenopodietee meji vyrez-

né j81 posteven{f druhy hlinito-pfs8itych pdd /Erigeron csnsden-
sis, Sisymbrium loeselii, Atriplex tatsrics/; kolem vykopd
Tripleurospermum inodorum, Amersnthus retroflexus 8j. Snimkovy
materidl z nedich lokelit byl srovnén s meteridlem Felfoldyho
8soc. Arctium lapps 1942 a shledéne shods.

Spole&enstvo po trech letech pozorovéni prechézi k ssoc. Artemi-
sieto-Arctietum prov. !

12. Tr. Plenteginetes mejoris TX. et PRSG. 50 in TX. 50
Lolio - Plentaginetum msjoris BEGER 30

Slepané spolefenstvo v predméstskych ulicish, ne okrajfich™ chod-
nikd ns Slepsnych trévnicich i ns skléddkéch & rumiltich. Pide
vet¥inou hlinito-jflovité e hlinito-pfsitd, Jjen ne sklédkéch s
primés{ popele & Zkvérd., V na¥{ studijnf oblesti dominujf: Plen-
tego msjor, Metriceris discoides, Lolium perenne. Celkovy réz
udéve j{ ddle: Polygonum sviculere, Pos annue, Iepidium rudersle;
na trevnatych okrsjich perkd zejméne Elytrigis repens. Podle su-
chosti, nebo vlhkosti stenovi3té jsou ddle rozdireny privodni,
druhy ze tr. Chenopodietes: na sud8fch Erigeron csnedensis, Hor-
deum murinum, Bromus sterilis; ns vlh&{ch Tripleurospermum ino-
dorum, Stellsris medis, Amersnthus lividus. Ne redé stenoviit
do3lo k silnému ovlivneni zdstupci tr. Chenopodietes, takZe vy-
rezny réz byl setren. V deviti vybrenych snimcich kolfssal poéet
druhd od 18-37.
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Eregrostido - Polygonetum aviculsris OBERD. 52

Ne uzem{ Brna je toto pionyrské spoleenstvo vyvinuto ne reds
stenovidt, ne 3lapenych mistech u Zelezni¥nich stanic, ne pddéch
pis¥itych, 3térkovitych i Zkvérovych. Celkovy réz uddvej{: Era-
grostis poseoides, Polygonum aviculsre, doprovézeny druhy Plan-
tego msjor, Lolium perenne, Pos snnua, Digitaris sanguinslis,
velmi &asto Portulsce olersces. Jako privodni druhy vnikéd rads
zéstupcd tr. Chenopodietes /Erigeron censdensis, Hordeum muri-
num, Lepidium rudersle/. Ne lokelitéch, kde &assem je omezeno se-
§lapévéni, byl pozorovén ponenshly prechod k ssoc. Bromo-Hordee-
tum murini /ALLG.22/ LOHM.50. Uvedené snimky z oblasti Brns ve
své podstetné ¥dsti odpovideji teém, jeZ uvddi z Lipske GUTTE
/1966/

13. Tr. Agropyretea repentis OBERD., TH.MULL. et GORS mscr.
/in 1it. 1967 Godesberg/.
Convolvulo - Agropyretum FELF. 43

V typické formé vyvinuto na sklédce v Brné-Komérove /Vinohrad-
ské & to ns lokalitéch, kde pivodni vegetsdnf kryt /Chenopodie-
tum stricti OBERD. 57/ byl buldozerem zarcvnén. V nésledujfcich
letech podal vyvoj tohoto spoledenstva. Charakter je dén dominu-
Jfcimi Elytrigis repens, Convolvulus arvensis & Sirokou psletou
druhd, jeZ osfdlujf nové obneZené pidy a tvori inicidln{ stadis
populaci /Polygonum sviculsre, Chenopodium slbum, Erigeron csns-
densis, Stellaris medis, Amsranthus retroflexus &j./. Z privod-
nich druhd je mnoho thermofytnich. Silné zastoupenf vykszuje
Coalamagrostis epigeios. Spole&enstvo bylo sledovéno od r. 1962-
1965 e pozorovéna silné expsnse druhu Cslemsgrostis epigeios @
thermofytnich druhd tr. Artemisietes vulgsris TX. 50 /Carduus
scanthoides, Onopordon scsnthium, Cirsium vulgere aj./. V po-
-slednim roce /1965/ melo spolelenstvo ji% réz a2soc. Arctio-Bsl-
lotetum nigrse /FELF. 42/ MORARIU 43 em.SCO 60 s pfechodem k
asoc. Artemisieto-Arctietum csrduetosum scsnthoidis prov. !

Podrobneé j81 zhodnoceni ruderdlnich s sklddkovych cenos nelze za-
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tab.&.1

Vzdjemné vztshy ruderélnich spoledenstev na uzem{ mésta -Brns.
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tim ne tomto miste provésti, jeZto chybi srovnévac{ materisl

z ostatnfch mést & oblastf naSeho stdtu; nsproti tomu, jek se

mi jevi popisovené spolefenstve ne uzemf mésts Brnae ve svych

vzé jemnych pribuzenskych vztezich s prihlédnutim k sukcesi, ne-
zneduji schematem ne priloZené tabulce %. 1. Celé koncepce mi-
Ze byti ovZem diskutsbiln{, pokud nebude vyreSens problematiks
zastoupenych cenos v rémci celého stétu!

Dynemike zardsténi urditymi druhy byla sledovéns na vybranygch
plochéch dvou lokelit /Kqciénka, Vinohradské/ v pribéhu let
1965-1968. '

1. Na bjvelé sklédce ne Kocidnce mezi Krél. polem @ Sobeédicemi
na plode rozlohy 120 m.3tv. byls zji¥téne nejvétsf schopnost
plodného roz3iren{ v prvnich dvou letech u druhd: Chenopodium
album, Amersnthus retroflexus, Atriplex tatarics, Artemisis

vulgeris.

2. No z¥&sti opu¥téné sklddce Vinohresdské v Brne-Koméroveé, na
plo3e o rozloze 108 m.&tv., ukdzal se v 1. 1965-1968 jako'nej-
vice dynemicky Calsmegrostis epigeios. V r. 1965 zsujimsl Che-
popodium 8lbum 50 % snalysovené plochy, nésledujiciho roku
nastel ustup ns 25 %. V 1. 1967-1968 byls sledovéns del3{ mohu#
néd expense druhu Calsmegrostis epigeios ne ukor oststnich dru-
hd. Koncem roku 1968 1ze sledovat jen uzky pruh Chenopodium sl-
bum, Sisymbrium loeselii, Descursinis sophis, Bsllots nigrs,
sevieny s obou stren porosty Celemegrostis epigeios. Na opu¥te-
né ¥4sti sklddky se 3{r{ sponténnd tento druh s znenshls pre-
krijvd ostetni cenosy.

FRANTISEK GRULL

Technische lendwirtschaftliche Schule, Brno-Slapanice.

SYNANTHRCPE GESELLSCHAFTEN, IHRE ENTVICKLUNGSSTADIEN, SUKZESSICN
UND DYNAMIK AUF DEN ABLAGERUNGEN UND SCHUTT DER STADT BRUNN.
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Auf dem Gebiete der Stedt Brinn wurde die Entwicklung und Ver-
breitung der Ruderslgesellscheften verfolgt. Auf Grund einer 6-
jshrigen Beobachtung wurden folgende phytozonologischenEinheiten
festgestellt: Chenopodietum stricti, Sisymbrietum sophise, Si-
symbrio-Atriplicetum tatsricae, Descursinio-Atriplicetum oblon-
gifolise, Erigero-Lsctucetum seriolse, Bromo-Hordeetum murini,
Onopordeto-Sisymbrietum, Echio-Melilotetum, Artemisieto-Arctie-
tum, Cerduetosum scenthoides, Arctio-Bellotetum nigrée, Lolio=-
Plantaginetum me joris, Eregrostido-Polygonetum aviculeris, Con-
volvulo-Agropyretum. Gemeinsame Beziehungen der beschriebenen
Einheiten wurden schemstisch susgedrickt. Die Beobachtung der
Bewachsungs-Dynemik mit gewissen Arten wurde auf zwei Versuchs-
flachen in den Jehren 1965-1968 gerichtet.



Bratislave 1971



Zborn. predn. zjazdu Slov. bot. spolo&., Tisovec 1970

SPOLOCENSTVA ZVAZU BIDENTION TRIPARTITI NORDH.40 NA LITORALT
' RIEKY POPRAD

M. Zaliberové

Do zv&zu Bidention tripsrtiti NORDH.40 /trieds Cheénopodietes
BR.-BL.1950/ su zaradované'pionierské spololenstvéd, ktoré osid-
Tuju Zerstvé obneZené pddy ne brehoch riek, rybnikov, ksnélov,
priekop & rdznych terénnych depresif, kde su pddy dostatoZne
vlhké, viac-menej pravidelne zsplavovené a v lete periodicky
vysycha juce. Su to spolofenstvé prirodzené, resp. poloprirodze-
né zloZené preveZne z terofytov a hemikryptofytov. Optimélneho
rozvojs dosshuju v druhej polovici vegets&ného obdobis, &iZe v
neskorom lete. RbzZirené su v severnej, strednej ® juZnej Euro-
pe. V Geskoslovensku su podTe HEJNEHO/HOLUB et al. 1967/ hojné
v celom uzem{ od plendrneho 2% do submonténneho pésme.

Spolodenstvém zvizu Bidention venovelo pozornost hodne geobota-
nikov. Nejviec préc pochddza z Nemecka, odkisl tieto spoloden-
stv4 opissli napr.: AICHINGER /1933/, SCHWICKERATH /1944/, LOH-
MEYER /1950/, TUXEN /1950/, ROCHOW /1951/, PASSARGE /1955,1964/,
OBERDORFER /1957/, POLI et TUXEN /1960/, ELLENBERG /1962/, MAL-
KUSCH /1963/. V Medarsku to boli 500 /1947,1949,1964/, TIMAR
/1947,1950/ @ inf. Z polskych sutorov je to KORNAS /1968/, zo
gve jéisrov MOOR /1958/. V (eskoslovensku sa Ztudiom tychto spo-
lo¥enstiev zsoberalo zatis) mélo geobotanikov. SU to KLIKA
/1936/, JENIK /1955/, HEJNY /1960/, SMIHULOVA /1967/, SOMSAK
/1967/, okrejove sa ich vo svojich précsch dotyks KOPECKY /1957,
1961,1966/.

Ne litoréli rieky Poprad bols zo zvizu Bidention tripsrtiti

opisané ssociécis Polygono-Chenopodietum rubri LOHM.50 & Poly-
gono-Bidentetum tripsrtiti /W.KOCH 26/ LOHM.50.

Porasty @socidcie Polygono-Chenopodietum osfdluju v 3tudovanom
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uzem{ 3trkovokemenisté terdsky, terssy s ostrovieky, ktoré ss
vynére ju po poklese vody v rie&isku. Su to najmladdie naplaveni-
ny rieky tvorené preveZne 3trkom, okruhliskmi s miestsmi i bal-
vanmi. Jemnozrnného meteridlu je tu velmi mélo, len ssi 20 %.
Su to pédy s geneticky nevyvinutym profilom, primérne,bezdtruk-
turne. PodYs KUBIENU /1953/ je to pddny typ rembls, JURKO /1958/
ich zsredil k protosluvidlnym pddem Strkovym. V3etky lékality
denej esocidcie se nachédzaju v blizkosti vodného toku. V lete
a v jeseni je hladine spodnej vody ns stenoviitisch v hibke
30 cm. Nie je v3sk ne vSetkych miestech rovnské, lebo terasy a
ostrov¥eky meju mierny sklon k vodnému toku. Ekologické povshs
stenoviste se odrd%as i ne korenovom systéme restlin, ktory je
zne&ne redukovanyj. Druhy tvoriesce tuto esocidciu su odkézené
Serpat Ziviny hlavne zo spodnej vody /KCPECKY 1961/. Najdlh3iu
%ast svojho Zivote pre%ivaju restliny v litordlnej ekoféze s
gissto¥ne v limoznej, len v mimorisdne suchych rokoch 8j v te-
restrédlnej ekoféze, ktord oby¥sjne trvéd len velImi krétku dobu
/HEJNY 1960/

Floristicky Jje esocidcis Polygono-Chenopodietum bohstd. Prie=-
merne se vyskytuje v jednom zépise 39 druhov /36-46/. Druhy su
v8sk zestupené s nizkymi hodnotsmi sbundencie 2 dominancie,
ktoré len ojedinele dosshuju hodnotu 2, ® to u druhov Persica-
ris hydropiper, Agrostis stolonifers e Potentills enserins.
Pokryvnost ne analyzovenych plochéch dosshovales 40-70 %. JENTK
v roku 1955 navrhol oznadovat tieto porasty ako "typ agregécie'
kde se elte neprejsvuju medzi jednotlivymi druhmi Ziadne fyto-
cenologické vztshy. VyrieSenie tejto otézky si vyZsduje podrob-
ne j8ie predtudovenie fytocenologického meteridlu z rdznych ob-
lesti.

7 charskteristickych ssociadnych druhov esocidcie Polygono-Che-
nopodietum se na litoréli rieky Fropred vyskytujﬁ Chenopodium
lasucum, Polygonum lapathifolium subsp. brittingeri so stélo-

stou V, Chenopodium rubrum so stélostou IT & Ch. polyspermum
so stélostou I. Z nich Chenopodium glaucum se& s vysokou stélo-
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stou /IV/ & s pribliZne rovnskymi hodnotemi sbundencie e domi-
nancie nschédze i v spololenstvéch Polygono-Bidentetum. Ako lo-
kédlne diferencidlne druhy ssocidcie Polygono-Chenopodietum vy-
stupujui v $tudovenom uzem{ druhy: Cepsella burse pastoris, Urti-
ce dioica so stélostou V, Rumex obtusifolius so stélostou IV,
Catabross aquatice a Myricaris germsnica so stdlostou III.

Asocidcis Polygono-Bidentetum mé odliSné ekologické a &iastoéne
i floristické vlestnosti. Ekotopy tejto asocidcie su lokelizo-
vané obylsejne v zétokdch, kde pbdsobi spitny tlsk, alebo ne mie-
ste vzdislené od riedisks, kde nie je silny prud vody. Substrét
na tychto stsnovidtiach je v podstate tieZ Ztrkovo-kemenisty,
no je uZ pokryty suvislou vrstvou jemnozeme v hribke 15-20 om,
niekedy i viac. Hladine spodnej vody je tieZ hlb3ie pod po-
vrchom sko u predchédzejucej ssocidcie. Su tu prisznivejie fy-
zikdlno-chemické vlestnosti pddy. Percentudlne zestupenie jem=-
nozeme v porovnani k drti je vysoké, pohybuje sa okolo 90-95 %,
%0 je omnoho vy33ie ako v predchédzajucom pripsde. V &sse niz-
keho vodného stsvu v rieke je prisun Zivin & vody rastliném za-
bezpedoveny kepilédrnym zdvihom, &o pri esocidcii Polygono-Che-
nopodietum nie je. V %ese zdplev a zvySenych prietokov vzniks ju
podmienky litordlnej & limoznej ekofdzy. Ne stenovistisch, kto-
ré su vyvySené nejmd v letnom obdobi 60-70 cm nsed hladinou vody
v rieke dochédzs k terestrédlnej ekofdze. Ne niektorych miestach
stredného & dolného toku rieky Poprad boli pozorovaené u pdd pod
spolodenstvemi Polygono-Bidentetum skoby zdenlivo vyvinuté ho-
rizonty v p8dnom profile, ktoré sa odlidoveli fasrebne. Jednd ss
pravdepodobne o pochované A horizonty. Ferebné odliSenie Jje
spbsobené tym, %e vrstvy boli kedysi porasstené vegetdciou & po
zéplavédch boli pokryté novymi nénosmi.

Floristické zloZenie ssocidcie Polygono-Bidentetum je dost po-
dobné floristickému zloZeniu predchédzs jucej esocifécie. Prie-
merny podet druhov v jednom zépise je 41 /31-46/. Pokryvnost v
jednotlivych porsstoch je 80-100%. Hodnoty abundsncie & domi-
nencie su u vi&3iny druhov tie% nizke a% nae druh Persicaris
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hydropiper, ktory v porsstoch dominuje. K nemu pristupuje &j
Bidens tripertitus miestemi s hodnotsmi 2 & 3. Hodnotu 2 majﬁ
ojedinele e3te i niektoré dellie druhy eko: Bsldingers erundi-
naces, Chenopodium glaucum, Ch. rubrum, Glyceris fluitens, Me-
lschium squaticum, Poa snnus, P. pslustris, Polygonum lspathi-
folium subsp. nodosum & Rorippse islendica.

Z cherskteristickych druhov @socidcie su Bidens tripertitus
Persiceris hydropiper s rovnekou stélostou V zostupené aj v
esocideii Polygono-Chenopodietum. Rozdiel je v hodnotéch sbun-
dencie & dominencie, ktoré su v asocideii Polygono-Bidentetum
vyS8ie. Polygonum minus bol zetial zsznemenany len na dvoch lo-
kelitéch v dolnom toku rieky Popred. Lokédlnymi diferencidlnymi
druhmi tejto ssociécie su: Metriceris discoides, Mentha longi-
folis, Rumex egqueticus so stédlostou IV, Anthemis srvensis, Gly-
geris fluitens so stédlostou III 8 Tussilago farferes so stédlo-
stou II.

Spolodenstvé obidvoch ssocideif meju doststo¥né zestupenie dru-
hov, ktoré reprezentuju zviz Bidention e triedu Chenopodietes,
do ktorych boli asociécie zallenené. Okrem spominanych druhov
je v spolodenstvéch hojné zastipenie druhov z triedy Plantsgine-
tes, Phrogmitetes o Artemisietes. Mnohé z nich msju vysoké hods
noty stélosti, &o poukezuje ne pribuzenské vztahy spololenstiev
@ ne ich mo%ny vyvoj v niektoré spololenstvd spominenych tried.
Tek nepr.: vyvoj esocidcie Polygono-Chenopodietum méZe smerovet
k ssocideii Rorippo /silvestris/-Agrostidetum stoloniferae
/MOOR 1958/ OBERD. et TH.MULILER 1961 /zv. Agropyro-Rumicion
crispi/ @ delej mb%e pokralovet k esocidcii Rorippo-Phelsride-
tum erundinscese KOP. 60, alebo k asocidcii Petssito-Pheleride-
tum srundinecese KOP. 60. Podobne je to i u ssocidcie Polygono-
Bidentetum.
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Schéma predpokladanéhd vyvojas spolodenstiev ns litordli rieky
Poprad.

Polygono-Chenopodie tum Polygono-Bidentetum
Rorippo-Agrostidetum l
Petasito-Phalaridetum Rorippo~Phalaridetum

Ne tvorbu & floristické zloZenie spolo¥enstiev vplyveju rézne
¢initele. Je to predov3etkym kolissnie vody v riedisku. Pri
zvySeni hlediny vody dochédze k uplnému slebo &issto¥nému zni-
¢eniu vyvinutych spololenstiev. PretoZe sa porssty Polygono-Che-
nopodietum @ Polygono-Bidentetum nschédzsju &2sto v blizkosti
Tudskych sfdlisk, prejevuju ss ne ich druhovom zloZeni i entro-
pogenné vplyvy /nejmé pasenie husf, kupsnie, prenie, taZbs Str-
ku, upreva toku reguléciou a iné/.
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DIE GESELLSCHAFTEN DES VERBANDES BIDENTION AM LITCRAL DES FLUS-
SES POPRAD

Eine kurze Cherskteristik des Verbendes Bidention, welchem die
Gesaellschaften Polygono-Chenopodietum und Polygono-Bidentetum
sngehoren und die im Litoral des Flusses Poprad snzutreffen sind.
In der Beschreibung der Assoziation wurde die Okologie, die
floristisch-zonologischen Beziehungen und die Entwicklung be-
schrieben. Jede Assoziastion ist durch eine phytozonologische Ta-
belle erginzt.
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Spololenstvé zvidzu Ridention tripartiti

Asociécie Folygono-Chenopodietum
Poradové &islo 1 2 3 4 5 6 7 8 910
Polet druhov 40 39 38 37 41 37 36 31 45 41
Pokryvnost v % 60 50 40 5C 50 70 60 60 50 50
Anslyzovené plocha v 0 15 2C 24 15 15 28 24 21 22 30
Hladina spod.vody v cm 25 8- 5- 20 25 20 20 30 5~ 5-
30 30 24-30

Polygono=Chenopodietum

Polygonum lepatif.ssp.britting. + o+ + v + +
Chenopodium gleucum 1 + I + 1 3 1
Chenopodium rubrum . I o & ® e e *
Chenopodium polyspermum o ® & e e . W e & e
Polygono-3identetum

Bidens tripertitus 1 1 1 1 1 +
Persicaris hydropiper + + + + 4+ + o, 2 + 1
Polygonum minus S e F Wl e @ W @ 8 @
Bidention

Rorippe islsendice + 1T L 3 I # 1 "+ &
Polygonum lapstif.ssp.nodosum + + o 1 X @ A #*
Alopecurus sequelis . o« 8 F o » e w e e
Ranunculus sceleratus e o I o * o o o e. e
Bidens cernuus o e % e e e e e s e
Dif.druhy Polygono-Chenopodietum

Capsells bursa pastoris + + o+ + + 1 +
Urtica dioica 1 3 #+ + A « ¢ 1 #®
Rumex obtusifolius + + . + + « o o T
Catabross aquatics e + + + + o 4 e e e
Myricsris germesnica o A wow X ow s X A
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1.pokradoveanie

Dif.druhy Polygono-Bidentetum

Metriceris discoides
Menthe longifolia
Anthemis arvensis
Glyceris fluitans
Rumex aquaticus
Tussilago ferfara

Chénopodietes
Berbaraes vulgsris
Chenopodimm slbum
Cirsium arvense
Malechium squaticum
Senecio vulgsris
Gelium spsarine
Stelleris media
Atriplex oblongifolia
Atriplex patula
Sonchus olersceus

- Urtics urens
Gelinsnga parviflors
Erigeron cansdense
Persicsris vulgsris

Planteginetes
Agrostis stolonifera

Plantago msjor
Ranungulus repens
Poa annue

Polygonum aviculare
Potentilla snserins
Rumex crispus
Sagina procumbens
Trifolium repens
Hernisris glabrs

-5”-

o H 4+

+ + 3

"+

H o+ e

+ e, 0 N O+ + +

+

Ho+ o+ 4+

o

+ o

H o+ o+ 4 e

+

B O+ + 3 4 e

+

B+ + + o

o+

+

H o+ 4+ 4+ + + H N

+ o+ o+ o+ o+ 4

H o+ e
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2.pokradovanie

Juncus inflexus
Potentills reptans
Leontodon sutumnalis
Spergularis rubra

Agrostis stolon.ssp.gigentes

Rorippe silvestris

Phragmitetes
Epilobium roseum \

Veronica snagelis aqustica
Veronice beccabunga
Beldingera srundinaces
Lycopus europseus

Pos palustris

Alisme plentsgo-aquatics

Artemisietes
Artemisia vulgeris
Arctium lapps
Armoracie rustigans
Chelidonium ms jus
Melandrium album
Melilotus albus
Tanscetum vulgsre

QOstatné

Tripleurospermum meritimum
Juncus bufonius

Salix purpures

Solsnum lycopersicum
Gnaphslium uliginosum
Juncus articulatus
Tersxscum officinale
Stelleris nemorum
Chrysenthemum leucenthemum
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2.nokradovanie

Medicago lupulina
Fegopyrum convolvulus
Equisetum arvense
Galium mollugo
Chsenorrhinum minus
Sinepis srvensis
Limozells aquatica
Tarsxecum lsevigatum
Rumex ccnglomeratus
Tpilobium hirsutum
Plantago l9nceolats
Selix fragilis
Scirpus silvaticus'
Nyosotis pelustris
Carex leporins
Merchantia polymorphs
Paplis portuls

- 59% -

Calemagrostis pseudophragmnites .

Batrachium fluitans

Cerastium vulg.ssp.caespitosum +

Plantage medis

Viole arvensis
Menths aquatica
Menths arvensis
Odontites rubra
Pastinacs sativa
Achilles millafolium

Anagalis srv.ssp.phoenices

Geleopsis sp.
Glechoma hederaces
Rumex purpures
3enecio viscosum
Veronice hederifolis
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4 .pokradevanie

Ien v jednom zépise:
Asoc.Polygono-Chenopodie tum :

. TeSolenum dulcemere r; 9.Selvis verticillsta r, Sclersnthus an-
nuus r; 8.Lspsans communis r, Poes compressa +; ll.Scrophularias
nodose r; 12.Verbsscum thapsiforme r; 13.Erigeron scre +, Vale-
risnelles denteta r, Stellaris alsine +.

Asoc.Polygono-Bidentetum

15.Cirsium canum +, Erodium cicutarium ¥, Heleocharis pslustris
+; 17.Lythrum ssliceris +; 18.Sclerenthus annuus +, Scrophula-
ris nodose r; 20.Angelics silvestris r, Bellis perennis r, EBri-
geron acre +, Prunells vulgeris r, Symphytum officinale r; 21.
Petesites hybridus +, Vicia cracce +; 27.Trifolium hybridum +.

Lokslity zépisov _
1. Hniezdne - JV od obce 300 m od Z%elezni¥ného mosts pred kotou

526 na YevobreZnej terase. 24.VIII.1967;

2. Steré Tubovnse - Z od obce ne pravom brehu Popradu, ng 3trko-
vo~-ksmenistej tersse. 24.VIIT.1967;

3. Stré%ky - J od obce, 3trkovo-kamenisté terasss ns pravom brehu
Popradu, 21.IX.1967;

4. Spi%ské Beld - SV od Sp.Belej pred kotou 593, TavobreZné te-
rasa ostrova. 20.VITI.1967; .

5. Spi%sk4 Beld - V od Sp.Belej, pod cestnym mostom na KriZovi
Ves, 8trkovo-kamenisty ostrov&ek uprostred rieky. 17°VTII.
1967;

6. Podsadek - JZ od obce, ns pravom brehu Popradu. 2C.VIII.1967;

7. Podolinec = JV od Podolinca, 200 m od cestného mostu na Lom-
nidku, kemenisté teress vo forme ostrove. 21.VIII.1S967;

8. Chmelnica - J od obce, 70 m niZe mosta, na Yavom brehu Pop-
redu, ne velkej Strkovo-kamenistej terase. 4.VITI.1G569;

9. Chmelnice - JV od obce, blfzko koty 619, ne pravobrenej
Strkovo-kamenistej terase Popradu. 25.VIIT.1967;

10. Hromo¥ - 3 od obce, ne 3trkovo-ksmenistom ostrovdeku /plocha -
esi 15%x30 m/. 23.IX.1967;
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S.pokrsXovanie

11.

13.

14\7

15.

16.

17.

18.

19.
20.

21.

24 .

25.

26.

27.

Chmelnica = JV o? obce, 3C m o3 cesty do Flavnice, na pravo-
breZnej Strkovo-kemenistej terase Poprzdu. 26.VITI.1967;
Hsjtovka - 300 m o3 velkého Zelezniiného mostu JZ od cobece ns
Tavom brehu Fepradu. 25.VIII.1967;

Hajtovka - 4CC m od zé4pisu &. 12, n3 pravom brehu rieky Fop-
rad. 26, VIII.1IAT;

Stuleny petok = JZ o3 obce, na pravom brehu Feprzdu v mean-
dri. 4.VIII.1567;

Ni%né RuZbschy - V ol obce, pred kotou
Porradu. 22.7VIII.13€7;

Yniezdne - V od obce, ns lsvom brehu Popradju, 23 malou Str-
kovou teréskou. 24.VIII.1967;

Stard Luboviie - Z cd obce, ne vybsgrovaonom Strkovisku, ns

-

552, ne pravom brehu

pravom brehu Popradu, 24.VIII.1367; .
Chmelnice = JZ od obce, 10C m prei cestnym mostcm, na Tsvon
brehu Feprsdu. 25.VIIT.1967;

StréZky - JV od StréZck na Ysvom brehu Fopradu. 21.I7.1967;
Stsrd Lubovms - SV o4 obce, n3 prsvom brehu Poprsdu, pri su-
toku s Jakubisnkou. 25.IX.1967;

Crlov - J od obce, na Yavcm brehu ropradu, nsproti tovérni,
kxde spracuvévaju 3trk vytaZeny z rieky Poprad. 30.VII.1369;
Podolinec - JZ od Podolincs, 5C m pred cestnym mostom na Lom-
nidku, ne Yavom brehu Popradu. 31.VII.1969;

Chmelnica - juZne od obce, pri kote 511, ne Yavom brehu Pop-
radu. 4.VIIT.1969;

Chmelnics - juZne od Chmelnice, na YTavom brehu Popradu, asi
100 m poniZe zdpisu &.23. 4.VIII.1967%;

Chmelnica - JZ od cbce, na pravom brehu Popradu, pred kotou
522, 10C m od cestného mostu. 2.,VIIT,1969;

Chmelnics - JZ od obse, 250 m od zépisu &. 25 nz pravom Sre-
hu Popradu. 4.VIII.1969;

NiZné RuZbachy - JV od obce, 250 m od Zeleznidnej stanici,
100 m ni%3$ie od hupscisho mostu, na okraji melej zé&toky.
28,VIIT.1969
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5. pokrafovenie

28. NiZné RuZbachy - Hniezdne - JZ od Hniezdneho, 50 m pred vel-
kym Zelezninym mostom, na prevom brehu Popradu. 29.VIII.
1969.

Bratislava 1971



Zborn. predn. zjezdu Slov. bot. spolol., Tisovec 1970

VPLYV_MAGNEZITOVYCH INMISIf NA ZMENY RASTLINNYCH SPOLOSENSTIEV

M. Kalets

Uvod

Imisie r8zneho zloZenis spdsobuju zmeny pddnych s vegete&nych
vlestnostf. Ide predovietkym o imisie s prevlédsjicimi zloZkemi
fluorovymi, megnezitovymi, arzenovymi, dalej kyslidnik siridity
a celé rads toxickych létok. Vplyv imisif nes zmeny restlinnych
spolo¥enstiev skumelo ibe niekolko sutorov, predovietkym HAJDUK
/1961,1965,1967/, ktory sledovel zmeny pddnych vlastnosti, zme-
ny rastlinnych spolodenstiev & vztsah jednotlivych druhov v ob-
lastiach ovplyvnenych megnezitovymi e fluorovymi imisiami. Zis-
til kventitet{ivne s kvalitstivne zmeny fytocenoz s rozdelil
niektoré druhy podYla ich vztehu k imisiem na pozitivne a negas-
tivne fytoindikétory. NIKLFELD /1967/ sledoval zmeny fytocenoz
v oblaesti pdsobenies fluorovych imisif v Rekusku a zistil vi&3iu
odolnost vo&i imisism u druhov &elade Asterscese. Préce menSie-
ho rozsshu, nie prismo geobotsnické, su préce LUXA /1964/, KU-
LAGINA /1964/ & iné, ktorf sledoveli zmeny lesnych spololen-
stiev z lesnfckeho hladisks, ole v3fmsli si i bylinného podras-
tus

V predkledsnom referdte uvédzeme strudne vysledky zmien pddnych
a8 vegets¥nych vlastnost{ v oblasti JelSavy, kde Jje najvad3i zd-
vod ne spracovanie msgnezitovej rudy u nés. Studovend oblast
bols dobrym objektom pre vyskum zmien pddnych @ vegetalnygch
vlestnosti, ktoré nastévajﬁ vplyvom imisif, vzhlTedom k tomu, Ze
spinals tieto podmienky:

1. V oblasti vyskumu existovel mely zdroj imisii vo forme 3Zech-
tovych peci na spracovenie megnezitovej rudy. Imisie tohto
zédvodu sice podstatne ovplyvﬁovsli pbédne & vegetalné vlest-
nosti, ele v pomerne men3om rozsshu. Polss vyskumnych prée
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se dobudoval novy zévod e imisie tohto zdvodu uZ terez ov-
plyviiuju vieendsobne vi¥3iu oblest. Tek se poderilo zachytit
su¥ssny stev vegetdocie » pédy silne ovplyvnenej, mélo ovplyv-

.noned ® neovplyvnenej imisismi. Tym sa poderilo sledovet dy-

nemiku zmien fytocencz ne to v priestore rdznymi vzdielenos-
temi od zdroje & v dase.

2. Stery i novy zévod je ne rozhreni dvoch dolin & smery pre-

vlédajﬁcich vetrov su v smere tychto dolin, tskZe rozdirovae-
niu imisif nie je Ziadne v#¥3ia prekdZka. Okrem toho v novo-
vybudovenom zévode Jje vy¥ke kominov 70 m & v sterom bole 7 m,
%o pre rozptyl imisif jb veImi aslezité.

V &tudovenom uzem{ prevlédasjucu zloZku tvoris prirodzené po-
rasty vegetdcie & iba v menSej miere polnohospodérsky obré-
bané plochy.

Oblest je velmi bohatéd na rdzne typy rsstlinnych spoloen-
stiev /aluvidlne 16ky, pasienky, lesy, svahy s xerotermnou
vegetdciou/, takZe sa daju skumet zmeny spdsobené imisismi
na vi&Som polte rdznych ssocidcii, sledovat dynamiku ich
zmien a8 degrade¥né 3tédies a tieto vzdjomne porovnévat.

Metodika

V metodike vyskumu uvédzem postupne v3etky vykonsné préce od
v3eobecne j8{ch a% po 3pecidlne geobotanické s floristické.

I.

V3eobecnd chsrskteristiks

8/ Veterné pomery sme zistovali univerzdlnym snemografom in3ta-

b/

lovenym v asredli z4vodu. Po rofnej &innosti sa vysledky vy-
hodnotili @ na zdklede tychto vysledkov se stenovili trvselé
plochy & pod.

Pra3ny spad s& mersl metodou pesivnej sedimentécie v nédo-
bédch nsplnenych destilovenou vodou. Vyhodnocovanie sa robilo
véZenim.
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o/ Del¥ie udeje sko hydrologické pomery, klimstickéd cherskteris-

I

a8/

b/

c/

tiks, geologis & pod. sme Jerpali z literstury.

dn

Horizontdlnymi odbermi p&dy /3-8 cm pod povrchom/ v urdityoch
vzdislenostiach od zdroje imisif{ vo v3etkjch smeroch & v
predlZenych smeroch prevlédsjucich vetrov sme porovnévali
pddne vlestnosti u rovnekych p8d /eluvidlne, pasienkové a
pod./ nevzédjom. V zemindch sme zistoveli pH sktivne & vymen-
né, CaC03, celkovy humus, C, N, K,0, Ne,0, Mgo, R203 be Znymi
metodemi podYe HRASKA /1962/.

V réznych vzdislenostisch od zdroje imisif ns rdznych typoch
p6d sme vykopsli sondy s v odberoch zistovali uZ uvedené che-
mické vlastnosti e kepilérnu kepscitu @ u niektorych péd me-
chenické zloZenie.

Pomocou filtreéného papiers upevneného ne Stvorcoch zo skla
sme zistovali pédno-mikrobiologicku sktivitu rozklsdedov ce-
1u152y prismo v teréne. Filtra&ny pepier po 40 dnoch expono- .
venis v pddach se vybrsl a zistenim celkového obsshu uhlike
sme vyhodnotili intenzitu rozklsdu celulézy ne sluviélnych
pddache.

IITI. Vegetadné pomery

a/

b/

c/

a/

Ze pomoci teodolitu sme zemersli trvelé plochy fytocendz, &
to ne sluviélnych likach @ pasienkoch. Plochy msli kruhovity
tver o celkovej ploche 20 m2 8 ich vyiber se robil pcdls zé-
sad fytocenologického vyskumu. Ne zéklade zseznamenenych su-
rednic moZno plochy kedykolvek v teréne identifikovat.
Analyzs porastu sa robile zuridsko-monpelierskou Zkolou, kde
sme zistovali abundsnciu, dominenciu & sociabilitu.

V syntetickych tabulkdch sme zostsvili fytocenologické zépi-
sy podYls ich prisludnosti k jednotlivym asocidcidm.

Vysledné syntetické tabulky sme rozdelili podTs stupne ich
ovplyvnenis ne tri skupiny, & to viditelne nensrufené, naru=-
Sené a degradedné 3tddis esocidcif spbsobené vplyvom imisif.
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U jednotlivych asocidcif sme zostsvili tabulku kon3tsntnosti
Jjednotlivych druhove. '

e/ Dynemiku zmien u jednotlivych ssocidcii sme zistovali porov-
ndvanim jednotlivych ¥tédif asocidcie, ktoré su nsrusené
vplyvom imisif, 8 to v priestore /rbézns vzdislenost od zdro-
ja/ & &ase /podes troch vegeta&nych obdobi/.

£/ Observe&nou metddou sme zistovali rozdfrenie Jjednotlivych
druhov vy$&ich rastlin v oblasti ovplyvnengch i neovplyvne-
nych fytocendz s tak zistili vztsh jednotlivych druhov k imi-
siam. Na zdklede tohto rozdirenia s na zdklade sbsencie a
vyskytu jednotlivych dkuhov v asocidciéch z trvele zesmers-
nych pléch sme rozdelili druhy do troch skupin, a to: rezi-

g/ Z vysledkov degradedného ¥tddis v jednotlivjch ssocidciéch
sme zistili koned&né sukcesivne $tddium, ku ktorym dochédze
vplyvom imisif.

IV. Vplyv imisif na pddnu a vegetsdnu zloZku krsjiny

Na zdklade vjsi?dkov smerov prevlddajucich vetrov, prasného
spadu, zmien p8dnych pomerov, fytocenologickych zmien, t.j. na-
rudenych a degradsdnych 8td4dif jednotlivych esocidcii, ako aj
rozdirenis jednotlivych druhov, sme celu oblsst rozdelili ne
tri zony. Prvé zona ovplyvnend, druhé zons ovplyvnenis s tretie
zons, ktord je cherskterizovend nejmen¥{imi zmenami.

Na zdklade vysledkov dosishnutych uvedenou metodou sme zistili
nielen su¥asny stav vegeta¥nych & p6dnych pcmerov, ele i dyns-
miku zmien, ktoré nestéve vplyvom imisif e sukcesivne ¥té&dium
u jednotlivych ssocidecif s tsktie% ur&itu progndzu zmien v ¥tu-
dovenej oblasti, sk ss zdroj imisif nezmenit. A



- 603 -
—

Vysledky vyskumu

I. VSeobecné charskteristiks 3tudovenej oblesti

Stadovend oblast zaberd eluvidlne luky rieky Murédn od Revicej

po Licince v d1%ke 20 km. Dalej lesné porasty pohorie, ktoré le-
muje Murénsks dolins pohybujuce se 4C0-6CC m n.m. Uzemie Jje réz-
norodého geologického zloZenis alivium Jje tvorené holocénnymi

a pleistocénnymi sedimentami, & to Ztrkovymi & piesitymi. Uze-

mie je ne rozhrani s geologickym podkledom vépencovym, dolomito-
vymi s bridlicemi e kry3talickymi horninemi.

e jdélezitejd{ faktor ovplyvinujuci dislokdciu imisif je vietor,
vysledky Jjednorodného mersnia snemografu ukszuje priemerné hod-
noty poletnosti vyskytu v jednotlivych smeroch vetrs v %.

S S3W_ SW - W3W W WNW_  NW_ NNW N c

———— - - - - - - - - - -

Najpoletne j8ie sa vyskytoval severozépedny smer vetrov, v ktorom
lez{ i Murénske dolins.

3tudovené uzemie petri do oblesti s priemernjai ro&njmi zrdZke-
mi 750 mm,podss vegetadného obdobis 44C mm.

Priemernd rodné teplota dosshuje 7,5° C, polas vegetadného obdo-
bis 14,5° C.

Pre posudenie kolfissnis hladiny podzemnej vody ne aluvidlnych
likach uvédzeme priemerné prietoky rieky Murén ns obdobie
1923-1960 v m3/sec.

I. II. _III. IV. V. VI. VII. VIII. IX. X. XI._ XII.

e o e o o o e e T 2 T o T e e e e - —
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Sped imisif v hlsvnom smere prevlédsjucich vetrov dosshovel tie-
to hodnoty:

Vzdialenost od zdroje imisif{: 10CC m 1400 m 2500 m
t/km? /rok ned 700  500-700  250-500

ZloZenie imisif bolo nasledovné: 80 % Mg0O, ?alej Ca0 a daldie
prvky v rdznych zlu¥eninéch: Fe, Al, Si, Mn, Cu, Ti, 4s, Cr, Pb,
F, K, 2n, Ag, Ni, Sn, Co. '

II. P8dne pomery

Prevléde jucs zlozks MgO pri dopede ns p6du & vegetdciu ss vply-
vom H,0 & CO, men{ ne lig/OH/,, Mg/COy/, & Mg/HCO;/, & tieto zlu-
geniny podstatne menis pddne vlestnosti. Ovplyvnovenie péd sa
pre jevuje vyreznym zvyZenim slkslity. V nsjovplyvnene jSej zone
dosshuje pH v H,0 8%z 9,5 & vzdislenostou pH klesé. Ze pbsobenis
starého zévodu v Teplej Vode bolo zistené vzySené pH ns sluvidl-
nych lukach ns 8 8% vo vzdislenosti 3,2 km od zdroje imisif. Vy-
razne ss zvy3il obssn Mg najmé v povrchovych vrstvéch, kde pri
porovnéveni s podobnymi pédemi ne sluviu dosshoval ¥tvornésobok.
No jvysdie hbdnoty dosahovali 170 mg/100 g pddy. Tym sa meni i
pomer Ce:Mg, ktory je pre restlinu &asto uréujﬁci faktor. Za-
stipenie Jal13¥fch prvkov nebolo ne zéklade zisksnych vysledkov
preukszne zmenené.

Rozklad celuldzy v pddach ovplyvnenych spedom imisif bol silne
brzdeny. Vysledky sme uviedli v préci KAIETA /1969/. Rozklad
celulézy bol brzdeny i v pdédach, kde vegetedny kryt nebol vidi-
telne zmeneny.

III. Vegetadné pomery

Asocidcia Alopecuretum pratensis EGGLER /33/58 Jje najrozsSire-
ne j3ie spololenstvo ne aluvidlnych 1ikach 3tudoveného uzemisa.
Z chsrakteristickych druhov esocidcie a zvizu bol zniZeny vy-
skyt v narudenych s degrsda&nych 3t4didch zeznsmenenych druhov;
Alopecurus pratensis, Senguisorbs officinslis s Holcus lenetus.
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V degrsdalnom 3tédiu ssocidcie se nevyskytovali druhy Myosotis

lustris, Calthe pslustris s lokélne cherskteristicky druh Cir-
sium cenum. Z cherakteristickjch druhov redu Molinietelis zni-
Yeny vyskyt v nerudenej @socideii bol zaznemenany u druhov

Deschempsis csespitose, Casrex psniges, Lysimechis vulgeris. V
degradelnom 8tédiu esocidoie sa nevyskytovali tieto druhy: Equi-

setum pslustre, Cesrex psnices, Lysimechis vulgaris, Filipendu-
ls ulmeris, Cirsium olersgeum, Trifolium dubium & iné. Z druhov
triedy Molinio-Arrhenatheretea se v degradelnom 3tddiu nevysky-
toveli druhy: Pos trivislis, Cardemine pretensis, Centsureas je-
cea, Lsthyrus prstensis, Chrysenthemum leucenthemum & iné. Dru-
hy z charskteristickej druhovej kombindcie popisovane] @socié-
cie s nezniZenym vyskytom a vitelitou v degrsdednom ¥tédiu eso-
cidcie vyskytovaeli sa: Festuce pratensis, Rumex scetoss, Dacty-
lis glomerats. Z druhov cudzich asocidcif s sprievodnych ss so
zvySenym vyskytom zistili druhy: Elytrigis repens, Silene in-
flste, Convolvulus srvensis, Festuce pseudovins, Puccinellis
distsns, Ssponeris officinelis, Sonchus servensis a_Pimpinells
sexifrags. Uvedené druhy zsradujeme sko diferenciélne charek-
terizujuce degrads®né 3tddium ssocidcie. Zdvere¥né ¥tédium po-
pisovanej asocidcie je tvorené prevldédnutim druhov Elytrigie
repens - Puccinellis distans./Fozri priloéemi difer.tebulku/.

Asocidcis Arrhenatheretum medioceuropseum /3R.-38L.19/03ERD.52

Asocidcie je rozdfrend ne sluvidlnych luksch najvy33ie poloZe-
nych a ne svahoch k hrsnici less v $tudovenom uzemf. Z cherak-
teristickych druhov @socidcie 8ko citlivé voli imisism sa uka-
zujﬁ druhy: Arrhenstherum elstius, Campanuls petuls, Crepis
biennis, Knautis srvensis, ako rezistentny druh bol Pastinacs
sativa. Z druhov radovych sko citlivé sa javis druhy: Trifolium
repens, Chryssnthemum leucanthemum, Trisetum flsvescens. Tole-
rantné druhy Achilles millefolium, Dactylis glomersts. Z druhov
triednych sy citlivé Trifolium pratense, Cersstium vulgsre,
Plantago lsnceolsta, Ranunculus acer & dsldie. Tolerantné druhy
vo¥i imisism ss ukaszuju: Festucs pratensis a_Fos pratensis.Re-
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zistentny druh je Rumex acetoss, ktory ss invézne rozdiruje v
degradslnom 3tédiu esocidcie.

Ako priklad uvédzeme dve zépisy z trvalej plochy, prvy zépis
bol robeny 22, june 1968 a druhy zépis tej istej plochy 8. jins
1970.

Zépis 1. Pokryvnost 100 %

Arrhenstherum elatius 2.3, Cempsnuls pstule 1.1, Gelium mollu-
g0 1.1, Pestinace sstive 1.1, Poa prstensis 2.2, Achilles mille-
folium 1.1, Chryssnthemum leucsnthemum 2.2, Trifolium repens 2.3,
Trifolium pratense 1.1, Cersstium vulgsre 2.1, Rumex scetosa +,
Pimpinells ssxifrasgs 2.2, Sslvis pratensis 2.3, Dienthus certhu-
sisnorum +, Koeleris grecilis +, Leontodon sutumnalis 2.2, Bri-
za_media 1.1, Anthoxsnthum odorstum 2.2, Renunculus polysnthe-
mus 2.2, Agrostis stolonifers 1.2, Lotus corniculstus 1.2, Col-
chicum sutumnsle 1.2, Luzuls cempestris +, Betonice officine-
lis 1.1, Trifolium montenum 1.2, Prunelle lsciniste 1.2, Frags-
ries moschats 1.2, Centsurium minus 1.1, Potentills verna +,

Stellsris gremines 1.1, Polygels msjor l.l, Cerlins vulgsris +,
Thymus engustifolius +, Senecio jacobea +.

Zépis 2. Pokryvnost 80 %

Elytrigis repens 2.3, Po2 pratensis 1.1, Dectylis glomerste 1.1,
Dianthus certhusisnorum 1.2, Pimpinells saxifrags 1.2, Silene

inflats +, Bothriochloe ischsemum 1.2 /stsr¥ie orgdny usyche ju-
ce/, Convolvulus arvensis +, Rumex scetosa 2.3.

Zévereéné degradalné Stédium ssocidcie je tvorené kombindciou
druhov Elytrigis repens - Dianthus carthusignorum.

Asocidcia Lolio-Cynosuretum TX.37 osidluje pomerne melé plochy
pasienkov smerom na obec Megnezitovce. Z cherskteristickej dru-
hovej kombindcie 8ko citlivé vodi imisism sa jevis druhy Trifo-
lium repens, Gslium mollugo, Bellis perennis, Plsntsgo lsnceo-
lats & iné. Ako tolersntné ss ukazuju druhy Festuce pratensis,
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Poa pratensis, Rumex scetosa, Deschampsis csespitoss. Zévere&-
né 3tddium ssocidcie je cherskterizovené tvorenim monocenoz s
Puccinellis distens.

Asocidcis Cericetum gracilis TX.37. je roz3irené spolodenstvo
v terénnych depresidch sluvidlnych 1luk Ztudoveného \Uzemia. Do-
minentny druh ssocidcie Carex gracilis je pomerne odolny vodi
imisism, ktory ustupuje sko posledny. Degradedné 3tddium je
tvorené prevlddnutim druhu Csrex distans.

Asocidécis Querceto-Carpinetum TX.37 je charskterizovené usychs-
nim v3etkych drevinnych druhov okrem druhov rodov Cretsegus s
Buonymus. ako priklad uvé&dizeme dve zépisy z tej istej plochy,

v rdznych &ssoch zépisu.

Zépis 1

30. june 1966, plocha 200 m2, pokryvnost E3 80 %, E, 20 %, Eq

40 %. Vzdislenost od zdrojs 140C m v smere prevlédsjucich vet-
Tov.

33 Juercus petrses 3, Cerpinus betulus 2, Prunus avium 1

E, Quercus petrsea 1.1, Csarpinus betulus 1.1, Cratsegus mono-
gyns +, Cratsegus oxyscenths +, Euonymus europzseg +

Luzuls nemorosa 2.2, Melampyrum pratense +, Veronics offi-
cinslis +, Anthoxanthum odorstum +, lfycelis murslis 1.1,
Fulwonaria officinalis +, Fagus silvatics +, Anemone nemo-
ross 1.1, Poe nemoralis 2.3, Chrysanthemum corymbosum 1.1,
Lethyrus niger +, Liliom mertsgon +, Quercus petrses +, Ge-
lium crucista 2.1, Gsolium mollugo +, Digitslis grandiflora+,
Silene inflste +, Astragsllus glyc llos +, Sedum tele-
phium ssp. meximum +, Trifolium pratense +, Genists tinc-

2

©

torig 2.1, Gslium sparine 2.1, Verbascum sustriscum r.

Zépis 2

28.juns 197C, plochs 20C m2, pokryvnost E, 20 %, 2, 5 %, E; 80%.
3 2 1
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E3 Quercus petrases 3 /podkodenie ne 80 % suché/, Casrpinus betu-
lus 2 /po3kodenie 90 %/,

E2 Quercus petrees 1.1 /poSkodenie 100 %/, Cratsegus sp. 1.2
/poSkodenie 10 %/

Ey Elytrigis repens 3.3, Colemegrostis epigeios 3.3, Puccinellis
distens 2.2, Silene inflets 1.1, Sonchus srvensis 2.2

Degradedné 5tédium je cherakterizovené uplnym vyschnutim druhov
E3, prevlidédnutim druhov bylinného podrestu druhov Elytrigis re-
pens - Calemegrostis epigeios - Puccinellisa distesns - Sonchus
ervensis. \

Asocidcis Fegetum silvaticse BRe#BL.1l5 je roz3frené lesné spolo-
genstvo nejm% ne severne exponovanych svehoch Studoveného Uzemis.
Doters j8im pdsobenim imisif je asocidcis ibe postihnuté z mslej
&asti. Z toho ddvodu méme iba médlo fytocenologickych zépisov pre
vyhodnotenie ssociécie jej vztehu k imisism. Podls men3ich pléch
poSkodenia usudzujeme, Ze priebeh degredécie bude mat podobny
priebeh sko u predchédzsjuceho lesného spolodenstva.

Zo 3tudoveného Uzemis boli zistené i dalZie ssocidcie, ktoré pre
svoje vzdialenej§ie lokelity nie su e3te ovplyvnené imisiemi,
ich zmeny sa v buducnosti budd sledovat.

U v3etkych ssociécii sa vplyv imisii prejevil i kventitativne,
s to zniZenym podtom rastlinnych druhov.

Tek v I. zone ovplyvnenia ss po¥et druhov pohybuje od 1-5. V
II. zone 10-20 druhov & III. zona ovplyvnenia je cherskterizo-
vené ustupom niektorych citlivych druhov a zniZenou aktivitou
rozkladadov celulézy v pédach.

Rozdelenie druhov podls ich vztahu k imisiam

Rezistentné druhy: Chenopodium gleucum, Puccinellis distens,

Rumex acetosa, Celasmegrostis epigeios, Paestinaca setivs, Dian-
thus carthusienorum, Elytrigis repens, Sonchus asrvensis, Tussi-
lego ferfesra, Equisetum srvense, Silene inflste, Fslcaris vulga-
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ris, Rumex crispus, Melandrium salbum 8 iné.

glomerats, Pastinacs sstiva, Festucs pseudovine, Aegopodium po-
degraris, Betonics officinslis, Tragopogon dubius, T. orients-

lis, Pimpinells saxifrags & iné.

lustris, Caltha pslustris, Csmpsnuls pstuls, Trisetum flsves-
cens, Corex penices, Carex fusca, Pos trivislis & dslsie.
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Di{ozoneiélgé tabulke sgggidcie Alopecuretum prstensis EGGIER

/33/38 =
. o
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m o
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faord
@® O
£ o
o 0
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Cherskteristické druhy ssocidecie
8 zvizu:
Alopecurus pratensis L. yi-3
Senguisorbas officinelis L. yi-3
Holcus lenatus L. y+-1
Cirsium cesnum /L./All. /lok./ vt-3
Myosotis pelustris /L./Nath. 4 A
Cslthe pelustris L. vi-2

Cherakteristické druhy redu
Molinietalis:
lychnis flos-cuculi L. y+=3

Deschampsia csespitose /L./P.Beav.xv.vl'2
Equisetum palustre L. 11112
Carex psnicea L. 111+-3
Lysimschia vulgaris L. 111+
Filipenduls ulmaria /L./Mex. % o
Thelictrum flsvum L. 1It-*
Trifolium dubium Sibth. 5 i
Cirsium oleraceum /L./Scop. 11i-2
Colchicum sutumnale L. s S

Orchis msjelis Ruchb. -1
Festuca rubra L. 71-2
Lythrum selicaris L. 1+l
Scirpus silveticus ‘L. b da

Charskteristické.druhy triedy
Molinio-Arrhenstheretes:

Pos trivislis L. yi-3
Festuca pratensis Huds. yi-3

"Nerusend"
asocidcis

%

5

Degrads¥né

Stéddium
asocidcie

=)
H
-

o H H
Lol o |
[

°

i+l
111+l

vl -3
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Diferencidlne tabulks ssocidcie

Alopecuretum pretensis EGGLER

/33/58 - pokre&ovenie

Renunculus acer L.
Rurex scetoss L.
Cardamine pratensis L.
Centaurez Jjeces L.
Trifolium pratense L.
Dactylis glomersts L.
Lethyrus pratensis L.
Chryssnthemum leucanthemum L.
Achilles millefolium L.
Cerestium vulgare Hartm.
Viecie crscce L.

Plantago lanceolats L.
Poa pratensis L.
Rhinanthus minor L.

Sprievodné s asocidcii cudzie druhy:

/dif.druhy degrsds&ného Stédia/
Elytrigis repens /L./Desve.
Silene inflats /Sslisb./Sm.

Convolvulus arvensis L.

Festuce pseudovina /Hack./Nym.
Puccinellis distsesns /Jecq./Parl.
Seponeris officinslis L.
Sonchus ervensis L.

Pimpinells saxifrags L.

Ostatné sprievodné druhy:
Tarexacum officinale Web.

Ea 52 9
M O 5o » ol
R B
g g = o @ *rderdd
O T O
28 29 coo
3 s (=N
T2 y1-2 1+l
y+-2 w2 A
Iv*-2 -2,
1v+-2 i s AR,
111i2 yl-3 111273
Tt gl .
2t - opnptte o,
i yl=2 I11i=2
1+l
111-2 :
1l gEpte I
-2 1-2 712
. 111-2 A
: i yi-4
. T2 -l
: T w1
: ‘ 910 ol
. . 11132
. : 1l
. . :» e
11 i It
12 vi-2 1112
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Diferencidlne tsbulke ssocidocie Alopecuretum pratensis EGGIER

/33/58 - pokrs&ovanie 3
) & s
X (]
2% 58 243
fao D o LeR=E"]
o O S o 0 ord o
52 FE &
Z o = © Q4+ 0
s 3 QX o
Cerex gracilis Curt. vi-3 .
Renunculus repens L. III1 . .
Cerex hirts L. 12 ppi=3 pppl-?
Cerex vulpins L. TIrt-2 % o
Anthoxenthum odoratum L. rrt2 -l .
Dsucus cerots L. 11l-2 =3 1l
Brize medis L. Iri-2 Ir+-2? .
Carex muricatas L. I ) &
1 Il

Lotus corniculatus L. II"_'2 I

Kondtentnost I. v "nensrudenej" asociécii dosshuju druhy:
Bromus mollis L., Arrhenstherum elstius /L./PRESL., Cempsnuls

patuls L., Pestinsce sative L., Gelium pelustre L., Glyceris
fluitens /L./R.BR., Rumex obtusifolius L., Cesrex leporins L.,
Lysimachis nummulsris L., Juncus conglomerstus L., Corex dava-

lisns SM., Carex psniculats JUSL., Plantsgo major L., Cersstium
arvense L., Menths arvensis L., Serrstuls tinctoris L., Carex

tomentosa L., Carex ripsris CURT., Stellsris grsmines L., Pimpi-
nelle mejor /L./HUDS., Eriophorum lstifolium HOPPE, Allium sngu-
losum L., Bsldingerse arundinaces /L./DUMORT.

Kon3tsntnost I. v "naruSenej" ssocidcii dosshuju druhy:
Trifolium repens L., Stellaris holostes L., Veronice chemsedrys
‘Lo, Medicago sativs L., Cepsells burse-psstoris /L./MED., Equi-

setum fluvistile L. et EHRH., Iris pseudscorus L., Koeleris gre-
¢ilis PERS., Silene nutans L., Musceri comoss /L./MILL., Leonu-

rus merubisstrum L., Gslium verum L., Viols pumila CHAIX,Arctium
lapps L.
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Diferencidlns tabulks ssocidcie Alopecuretum pratensis EGGLER
/33/58 = pokralovanie

Kon3tantnost I. v degradelnom 3tddiu asocidcie dosahujﬁ druhy:
Chenopodium glsucum L., Chenopodium slbum L.

Uvedeny rozbor Jje z 68 fytocenologickjch zépisov.
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DER EINFLUSS DER MAGNESITIMISSIONEN AUF DIE VERANDERUNGEN DER

PFLANZENGESELLSCHAFTEN

Die Magnesitimissionen beeinflussen betrichtlich die Boden- und
Vegetationseigenscheften. Sie #ndern die Struktur der Pflanzen-
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gesellschaften, so quantitativ durch die Hersbsetsung der Anszshl
der Pflenzensrten, qualitativ durch das Weichen der empfindli-
chen Arten und durch eine tbermissige Ausbreitung von Arten, die
gegenuber den Imissionen tolersnt und resistent sind. Aus dem
Gebiet Jeldave, dem grossten Betrieb zur Beerbeitung von Msgne-
siterz, fuhren wir die Ver#nderungen dieser Assoziationen an:
Alopecuretum pratensis Eggler /33/58, Caricetum gracilis Tx.37,
Arrhenstheretum mediceuropseum /Br.-Bl.19/0berd.52, Lolio-Cyno-
suretum Tx.37, Cephalenthero-Fagetum Oberd.56, Querceto-Carpine-
tum Tx.37, Subassozistion Luzula luzuloides Rochow 51.

Die Anderung der Bodeneigenschaften kommen durch den Einfluss
der Imissionen durch eine susdriuckliche Erhchung der Alkslitdt
/9,5 pH/ zum Ausdruck, durch vierfeche Erhohung von MgO und
durch bodenmikrobiologische Anderungen.
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Zborn. predn. zjszdu Slov. bot. spolol., Tisovec 1970

SYNANTRCPNI ROSTLINY ZE STREDCOVEKYICH VASTEV 1HSTA OPAVY

E. Cpravil

Vystevbe vélkou zni%eného historického jédrs meésta Opsvy umoZni-
1s rozséhly srcheologicky vyzkum stredovékjch antropogennich u-
loZenin. Nejstar3f{ vrstvy souvisf s historickymi polddtky osfdle-
nf mésts v 1l.stol.,mled3{ vrstvy jejich?% obssh byl je3té podro-
beny psleobotenické anslyze pochizejl z 15.stol. NedloZf sklé-
dsjf vét3inou jen sterilnf vrstvy stsvebnfch destrukc{ z novove-
ku. Archeobotsnickému zkouméni byly podrobeny hojne se vyskytu-
jfc{ stredoveké odpedni jimky, obsshujfef vZdy urfity nédlezovy
celek z omezeného obdobi. Tyto jimky mely vydrevu, vetZinou pre-
vouhlého pddorysu a jejich obssh tvorile pdchnoucf behnitéd tuho-
tekutd hmots obsshujfci keremiku, vyrobky ze Zeleza, kiZe, drevs
/polotovary i rdzny odped/, zbytky potrevy, kosti, slému, seno,
-proutf, hndj i nékteré Uplné zschovené exkrementy /podsrilo se
identifikovet kozf & krdli¥{?/. Vyplavenim pofetnych vzorkd té-
‘to nékdy re%eliné ne nepodobné hmoty se ném vedle ostastnich
zbytkd podsrilo ziskst tisfce semen a zbytkd plodd kulturnfch i
plané rostoucfch rostlin e bohsté kolekce vzorkd dreva. Jen o
mélo pestrejs{ jsou nélezy ze sidelnich vrstev /podlsZ{ s sté-
nf/ stredovekych domd o z ostatnich vrstev z prostor byvelgch
dvord a ulic. Celkovd mocnost souvrstvi antropogennfch uloZenin
v nékterjch S4stech historického jédre dosshuje 8% 6-10 m. Ar-
cheologicky i srcheobotsnicky vyzkum déle pokreluje analyzami
bohetych nélezt ne jstardfch vrstév v prostoru pred byvalou se=-
vern{ méstskou hredbou /ne svshu k Tece Opavé/ ® rozséhlymi vy-
zkumy kulturnfch vrstev z areélu dominikénskeho klé3ters.

Celkem zndme k dnednfmu dni 145 druhd cévnstych rostlin kromé
mnohs urdeni jen do rodu, pripsdné Zeledé & nsopsk hlavné u
kulturnich plodin celou redu subspecif - v¥ech zji3téngfch taxo-
nd je cca 180 /kromé 3 druhd mechorostd/. Vedle pofetné skupiny
kulturnfich rostlin, zsstoupené hlasvné u peckovin mnohstisfcovy-
mi soubory pecek, bylo zji¥téno mnoho druhd /rodd/ plené ros-
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touc{ch drevin a bylin. Z kulturnfch rostlin byly dosud jedno-
znadné zjidteny: Secale ceresle, Triticum sestivum, Hordeum dis-
tichon, Avens sativa, Penicum milisceum, Setsria itelica /vzéc-
né/, Digitsris senguinelis, Cennebis sative, Linum usitetissi-
mum, Lens esculente, Fabe vulgsris, Pisum sstivum, Vicis sative
obovats, Fegopyrum vulgsre, Pepever somniferum, Apium graveo-
lens, Petroselinum hortense, Anethum graveolens, Cesrum cervi,
Cucumis setivus, Citrullus vulgesris, Prunus domestice /v mnohs
subspeciich & typech/, Prungs cerssifera, Cerssus svium, C. vul-
aris, Persica vulgsris, Vitis vinifers, Juglens regis, Corylus
avellsns, Rubus fruticosus. Nekteré z uvedenych druhd nemusi po
chdzet vZdy z kultur, miZe se jednat o semena & plody sberného
hospodérstvi. Jisté tam tFebs zshrnout i Fregsris sp. a Traps
natans.

Plené rostouc{i druhy bylin moZno rozdélit do nékoliks skupin
podle spolefenstev ve kteryjoh se vyskytuji. Ze nejpofetné jif lze
poklédet plevele tridy Secslinete® BR.-BL. 1951. Celkem k nim
miZeme prifedit 26 druhd zjisténgch pleveld, prevlddsjf mezi ni-
mi vyznedné druhy 'svezu Aphenion arvensis, vyznedngch druhd sve-
zu Caucelion lesppulee je podststné méne /Aethuss cynapium, Ge-
lium tricornutum, Vogelis paniculats/ e trebs je poklédat spile
jen ze& privodni druhy spolefenstev jinych svezl; mnohé druhy
spoledenstev tridy Secalinetes nslezneme té% ve spolefenstvech
t+{dy Chenopodietee BR.-BL. 1951 /nspr. Sinapis srvensis, Bil-
derdykies convolvulus, Geleopsis pubescens, G. specioss, Cirsium
arvense, Renunculus repens/. Jednoznedné miZeme /mimo uvedené
druhy/ do tridy Chenopodietes zaeradit ne 19 druhd rostlin opav-
ského stredoveku. Deldfch 19 zjisdténych druhd miZeme zsredit me-
zi vyzns&né nebo stdlé ve spolelenstvech tr{dy Artemisietesa. Ze
spole¥enstev tridy Molinio-Arrhenstheretees moZno uvést celkem

11 druhd; nejmen3{ pofet zdstupcd pochézi ze spolelenstev tridy
Plenteginetes /4 druhy/ e Bidentetes /5 druhd/

Podle techto rozbord pochdzi velkd ¥dst bylinné sloZky ve stre~
dovekych opevskych nédlezech ze spole¥enstev pleveld provéze ji-
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c¢ich kultury obilnin i okopenin /polni i zshradni/ o dédle ze
spolelenstev ruderdlnich. UloZeni jejich' zbytkd v opavskgch
stfodovékych objektech & vrstvdch miZeme interpretovat jednak
jeko odpad z kuchyne jednsk jeko souddst krmiva e steliva pro
doméc{ zvirectvo.

Neméne zsjimavé jsou vysledky hodnoceni opevskych stredovékych

nélezd z hledisks synantropie. {fselné vysledky jsou uvedeny v

tsb. 1. Pri klesifikeci synsntropnfch rostlin se pridriuji sys-
tému zpracoveného HOLUBEM & JIRASKEM /1967/.

Tab. 1.
Synentropofyta Celkem
Proantropofyts Apofyta Antropofyts druhd
emerofyte |Xenofyts
/z toho oe-
kiofyta/
Byliny 9 35 /2/ 21 . 40 105
Dreviny 18 16 /1/ 6 - 40
Celkem 27 51 /9/ 27 40 145

Roztridéni druhd podle synentropie sou¥ssné ve vztshu k hlsvnim
cenotexonim je patrné na tab. 2. Pri klesifikaci prosntropofyt
jisté miZe dojft k urditym zmendm, nebot jednoznedné zarazeni
nékterych druhd miZe byt sporné, zvladte s prihlédnutim k histo-
rickému vyvoji. Ve stredovékych méstskych ndlezech se vyskytly
v melém podtu, zvlédté pokud se tykd bylin /9 druhd/, vetdfi po-
%et jich nelezneme mezi zjidténymi drevinemi. Hojneji jsou ze-
stoupeny epofytni druhy, prevlédsjf v3sk antropofyts. Z techto
celd skupine xenofyt petr{ mezi srcheofyts, kterd tvorf soules-
ne zéklad plevelnych e ruderdlnich spoledenstev.

Budeme-1i se zabyvaet i srovnénim stredovekych ndlezd se soudes-
nym vyskytem pleveld & ruderdld v Opeve & nejblizdim okolf, do-
speé jeme k nékterym ze jimevym poznatkim. Semens & plidky nekte-
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tab.*.2 Frehlad druhd  bylinnyeli spolefenstev z opav-
Secslinetes Chenopodietea Artemisietes

Archeofyts

Aethusa cynapiunm
Agrostemma githsgo
dnthemis 3rvensis
Rilderdykis convol
Brcemus secalinus
Cyenus segetum
Gslium spurium
Galium triccrne
Galeopsis tetrshit
Neslia peniculats
Raphenus raphan.
Scleranthus annuus
Sinspis arvensis
Velerisnellsa dent.
Viola arvensis

anthemis tincteris
Atriplax nitens
Atriplex pastula
Chenopodiux hybrid.
Chenopodium polysp.
Digitearis ischaem.
Zchinochloa c.ga1ld
Galium sparine
Gersnium dissectum
Iactuca serriols
Solsnum nigrum
Setaria glauce
Stellaris medie
Thlaspi srvense
Urtice urens
Xsnthium strumsr.

Echium vulgare
Hyozcysmus niger
Lemium glbum
Persicarias vulgsris
Setsris viridis
Urtica dioica

Apofyta

Acetosella vulgs
Cirsium srvense
Geleopsis pub.
Galeopsis spec.
Galeopsis ledan.
Papsver rhoeas
Ranunculus repens
Rhinanthus slect.
Rumex crispus
Trifolium arvense
Vicia tetrasperms

Chenopodium slbum
Fersicaris hydr.
Stachys pslustris

Aegopodium podagr.
Bilderdykis dumet.
Glechoms hederacesa
Humulus lupulus
Linarie vulgsris
Melandrium album
Psstinace sativa
Sambucus ebulus
Silene inflate
Solenum dulcamera
/Clematis vitalba/
/Sambucus nigrs/

trope-

fyts

Prosn-

ruhy &asto sj

skytujici v
{ce cenotax.

Persiceria lapsat.
Sinegpis arvensis
Bilderdykia conv.
Galeopsis pubesc.
Cirsium arvense

Galeopsis spec.

Renunculus repens

Cirsium arvense
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skych stredovékjch nélezd /vysledky do r. 1970/

Bidentetea

Plsntaginetes

~Molinio-
Arrhenatheretes

Persiceris lepathifJ
Potentills supina

P;hygonum eviculsre

Bidens tripsrtitus
Persicaris minor
Persicsria mitis

Achilles millefolium
Potentills snserins
Rumex conglomeretus

Acetoss pratensis
Carum csrvi
Chaerophyllum hirs.
Crepis biennis
Genistas tinctoris
Fastinacs sativa
Plantego lanceolats
Ranunculus scer
Stellaris grsminea

Chrysanthemum leucan,
Filipendula ulmaris
Lychnis flos cuculi

R3nunculus repens

Fanunculus repens

Vicis tetrasperms
Rumex crispus
Rsnunculus repens
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r§ch druhd se ve stredovékych objektech & vrstvéch objevovaly
dosti previdelne, nekdy ve velkém mnoZstvi. Tak nepr. Geranium
dissectum, jehoZ semens jsou roztroudend v mnohs vzorcich, ne-
pstr{ dnes v Opeve & okolf k pr{lis bé%nym pleveldm, podobné
Neslis peniculets. Nejnépednéj¥{ je tato disproporce o bérd, je-
JichZ obilky jsou ve vSech studovenych vzorcfch ve velkém podtu;
dnes pstrf ne Opsvsku mezi ridce, ne-1i vzéond se vyskytujfef
plevele. Dfky dokonelé modern{ &ist{c{ technice semozrejmé wy-
mizels z obilnfch porostd koukol, jeJji% semens byls v nékterych
odpednich jimkéch ve zns&ném mnoZstvi. Prikled béru nejlépe uke-
zuje, %e ve spolefenstvech synentropnich rostlin miZe regiondl-
neé v pribehu historického obdobf dochézet k urditym zméném v ze-
stoupeni. Velky poet ercheofyt ukszuje, Ze Opsvsko patrf k
dlouho os{dlenym & zemédélsky obdélévenym uzemim /pokryvy spre-
Sovych hlin/.

Dal3d{i snelyzy z novych vyzkumd v Opave jisté upresni a roz3iri
neznadené z4very.

Poznémka: Synsntropn{ rostliny jsou ne Opsvsku znémé i z pred-
historickych nédlezd. V plevelné primési ve vzorcich z neolitic-
kého s{d1i3té v Opavé-Katerinkdch byly zji¥teny Bilderdykis con-
volvulus, Bromus secslinus s Persicerie lspsthifolis /TEMPIR
1968/, ve vzorcich z nedslekého Uvelns - mled3{ bronz, Bilder-
dykia convolvulus, Gelium spsrine, Agrostemma githago & Bromus
secalinus /KUHN 1960/.
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SYNANTHROFISCHE PFLANZEN AUS DEN NITTELALTERLICHEN SCHICHTEN
DER STADT CPAVA

Angefihrt werden hier Zrgebnisse der archeobotanischen Forschung
von Pflanzenresten der mittelslterlichen Schuttgruben der Stadt
Opesva. Insgesemt wurden 1415 Gefﬁsspflenzenarten festgestellt.
Der Crossteil stsmmt von den Fflanzengesellschsften der Klasse
Secalinetee und Chenopodietes, weniger von der Klasse Artemi-
sietes und Molinio-Arrhenstheretea. Die kleinste Vertretersan-
zahl stammt von der Klssse Plantsginetea und Bidentetea.
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Zhorn. predn. zjezdu Slov. bot. spolo&., Tisovec 1970
ANTROPCCENNE PODY

T. Krippelové

Pdde, eko prirodny utvar ss vyvije s men{ v %sse 8 priestore.
M4 svoju histdriu, ktord je spitd s historiou prirodného pro-
stredis. V mled¥ej dobe kemennej vstupil do prirodného prostre-
dia &lovek, ktory zedel ne pddu vplyvat spoliatku nepatrne; po-
stupom &ssu se v3ek jeho vplyv zvySovel. Zésadny vyznem melo
obdobie, kedy &lovek zafel pddu vyuZivat sko objekt ekonomicky
ns pestovenie plodin. Obrébenim menil jej prirodzené vlsstnosti
e stéle cielavedome j¥ie se sneZil zvySovet jej urodnost. Kulti-
vécie pddy petri teds medzi prvé vyrazné &initele, ktorymi &lo-
vek zgsishol do pédotvornych procesov prirodzenych pdd.

Pdsobenie &loveke ne pddu bolo v3sk 8j iného druhue. S civilizé-
¢iou Yudskej spolo&nosti se vplyv ne pddu roz3irovel a to do
takej miery, Ze Zlovek sém ss stel jednym z pddotvornyeh Eini-
telov. Na miestach, kde bol trvele usidleny stevel sidliské,
neskor$ie dopravné linky & dal8ie objekty, ktoré suviseli so
spésobom jeho Zivotes. Pri vystevbe premiestriovel podYs potreby
zeminu nepr. stavel hrédze, vely, nésypy etd. V obdobjf prie-
myselného rozvojs vzniksli haldy, sklddky & pod. V men3ej &i
vi&Sej vzdislenosti od mieste pésobenis hromedil nepotrebny
moeteridl & tek vznikseli smetiské, rumoviskd e iné zhromaZdis-
tie odpsdového materidlu. Ze&al tie%Z pouZivet rdzne prirodzené,
poloprirodzené a umelé substréty pre kultivéciu uzitkovych
rastlin.

Tekto vzniklé substrdty meju u% vlestnosti odli¥né od p8d pri-
rodzenych & predstavuju semostetnu skupinu~pddy sntropogénne.
Vyvijeju se ne nich 3pecifické restlinné spololenstvé.

Pod antropogénnymi pbédsmi rozumieme p&dy, ktoré su &lovekom
vytvorené slebo su nim silne ovplyviovené. V doterajdfch kle-
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sifikéeisch s pojednédve predovdetkym o pddach prirodzenych,
ktoré se triedis podYTs genézy. Antropogénne p8dy sko samostatné
Jednotke sa nebrsli do uvshy. Niekedy boli zaradovené do skupi-
'ny pbd nevyvinutych, pretofe ich vznik, pédotvorné procesy s
cherskteristike neboli hlbdie preskumsné. V ne¥ej literstire po-
déve ich definfeiu NOVAK /1951/ e SMOLIK /1957/, sle bez zesrade-
nis do klasifike®ného systému. KRIPPELOVA /1966/ rozdelils an-
tropogénne p8dy na tri skupiny, e to: pédy kultivovené, nésypo-
vé a pbdy ruderdlne. Nové vyskumy v3ak ukézali, Ze tekéto dele- '
nie je neuplné & preto museli\byt vy8lenené edte daldie skupiny.
Ni%¥ie uvedend cherskteristike jednotlivych skupin méZe sluZit
ako podkled k #sl¥iemu, hlb3iemu 3tudiu antropogénnych péd.

P8dy kultivované

Kultivovend pdde je tekd, ktoréd vznikls pdsobenim prirodzenych
pddotvornych &initelov & pochodov, ale jej nejvrchnejsis vrstva
/ornica/ je &lovekom sustavne obrébend, je tu umele udrZiavany
restlinny kryt a8 urdity stupen urodnosti.

"Plosne patris tieto p8dy k najroz8irene jsim ne svete. Ich vlast-
nosti, vznik e vyvoj si pomerne dobre znéme.

P8dy konteminované

Vzniks ju z péd prirodzenych i antropogénnych, a to v blizkosti
z4vodov, z ktorych uniksju exhsls&né splodiny dopedsjuce ns pdd-
ny povrch. Pri trvelom pdésobeni exhaldtov dochéddze k velmi rae-
dikélnym zmendm pdédnych vlastnostf /fyzikélne, chemické i bio-
logické/, &im ss menia aj podmienky pre vegetdciu, ktoré ns
tychto miestsch nedobude potom hslofytny charskter. Po dlhotrva-
jucom pdsobeni vznikaju pédy, ktoré v svojej najvrchne jSej vrst-
ve meju tek vysoky obssh exhsls&nych splodin, Ze se stéveju upl-
ne nevhodné pre vegetéciu.

V poslednych rokoch sa u nés zedinsju podrobnej¥ie sledovat ich
vlastnosti.
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Pédy zo3lapovené

Vznikajui z péd prirodzenych i sntropogénnych, ked ss tieto su-
stavne zo3Tespuju. P8sobenim tohto faktoru prichddze k dedtruk-
¢ii pédnehc povrchu & tym k zhorSeniu vzdudného & vodného reZi-
mu pddy. Podls intenzity zo¥laspovenis vyvfjajﬁ sg rastlinné
spolofenstvé Specifického floristického zloZenis. Ne extrémne
zo¥Yapovanych pddach sa vegetdcis neobjavuje.

Vlastnosti tychto pdd su zndme ibs ¥isstolne, lepSie poznéme
‘restlinné spolodenstvé, ktoré sa ns nich vyskytuju.

P6dy nésypové

Nésypové pbéde vzniké premiestnenim prircdzeného alebo antropo-
génneho materidlu ne iné miesto. UZ podls dotersiSich poznatkov
o rbznej kvelite materidlu a u¥elu jeho premiestfiovenia & hro-
medenis moZno predpokledat, Ze pdjde o niekolko druhov nésypo-
vych pdéd. Nesypsnim materidlu ns urlené miesto, pripsdne urdi-.
tou dpravou jeho povrchu sa obvykle kon&{ &sl8{ vplyv élove?a.

Z hladiske pedologického su velmi mé&lo preskumené. V poslednych
rokoch sa im za&ine u néds venovat pozornost nsjmid v suvislosti
s vyskumom vegetécie.

P8dy ruderédlne

Ruderélne pddy vznikaju hromsdenim odpsdu v blizkosti Tudskych
sidlisk & priemyselnych objektov. Msteridl je réznorody, orge-
nického i neorgenického pdvodu, v#&Sinou chaoticky nahromsdeny,
8 to bud na pbdsch prirodzenych elebo entropogénnych. Nasyps sa
v réznom &esovom odstupe. Vzniksju tak smetiskd slebo rumovisk4,
ktoré podle kvality odpesdového meteridlu, eko 8j podls doby ulo-
Zenis zsrastaju Specifickou vegetéciou.

Casto je substrét enormne obohscoveny réznymi Zivinemi, nejm#
dus{kom. Ziviny meju svoj pévod predovSetkym v tekutych odpe-
doch, dalej v truse zvierat, splafkov z ciest, v nshromsdenom
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prechu & pod. UZinok prehnojenis se mdé%e prejsvit ej ne p8dsch
prirodzenych, ktoré potom tie% osfdTuju ruderdlne spoloenstvé.

Ruderdlne pddy tvoris pomerne komplikovenu skupinu, ktorej
vlestnosti su zatial velmi mdlo znéme. V posledngych desatro¥isch
sa vdak rozdiruju znelosti o vegetécii na nich.

P6dy umelé

Umelé p8dy pripravuje &lovek za-udelom kultivécie restlfn. Ns
ich priprevu poufive rdzne zeminy elebo rdzne prirodzené, polo-
prirodzené i umelé 1l4tky, prfpedne ich zmesi. V&ESinou v nich
zémerne urduje pomer Zivin. Pripresvené pddy upiestﬁujc v 3peciédl-
ne uprsvenych priestoroch /pereniskd, sklenfky/ alebo nédobédch,
v ktorgch potom pestuje restliny. Pomer 2ivin.méZe byt ovplyviio-
‘veny po celu vegeteZnu dobu. Meteriél umeljch péd mdéZe mst kon-
zistenoiu tuhu /napr. psreniskové pddy/ slebo tekuty /rdzne %iv-
né rostoky/.

Umelé pddy predstavuju nsjvy35{ stupen entropogénnych péd, pre-
toZe &lovek ich zémerne zs urlitym cielom vytvérs. Ich chsrakter
8 zloZenie su prekticky vZdy znéme. Pri klasifikécii p8d neboli
dotersz brené do uvahy.

TEREZIA KRIPPELOVA

Botenisches Institut der Slowskischen Akademie dér Wissenschaf-
ten, Abteilung fur Geobotsnik, Bratislsva, Sienkiewiczova 1.

ANTHROPOGENE BODEN

Unter anthropogenen Boden verstehen wir Boden, die vom Menschen
gebildet oder von ihm stark beeinflusst werden. Wir teilen sie

in 6 Gruppen: 1. Kultivierte Boden /Agrsr-Boden/, 2. Kontemi-
nierte 30den, 3. Trittboden, 4. Schuttboden /Dsmmboden/, 5. Ru-
derslboden und 6. Kunsthoden. Der sngefihrte Beitrag befasst sich
mit den einzelnen Gruppen, deren Charskteristik als Unterlsge zu
einem weiteren gensuen Studium snthropogener Boden dient. /Eine
susflihrliche Charskteristik und Einteilung snthropogener 3oden
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wird in der Arbeit "Ruderaslgesellscheften der Stadt Malecky'
Biologické préce 1, 1972, Bretislsva, veroffentlicht.



Bratislava 1971



Zborn. predn. zjezdu Slov. bot. spolo&., Tisovec 1970

ZRUM DRI CE JICH DRUHOVYCH SLOZEK NA Uzemf

Gssn 46 prénovanyen vizruunycr UKOLECH/

Z. Kropééd

Vliv &lovéke ns prirodu vibec & na pivodni vegeteci zejméne
prodelal ji% svou historii & je netolik patrny, %e v praxi se
dnes botanik setkévé s porosty s pozménénymi, oznelovenymi bud
jeko poloprirozené neb vyslovené entropicky podminéné e oznso-
vané Tuxenovou Skolou Jako spoledenstva nédhredni. Teto spole-
genstva se stévagi plodne stdle vyznemnd j5{ o jejich podfl v
celkové rozloze vegetedni pokryvky mnohde presahuae JiZz 50 %.
Je proto plné logicky oprévnény o v neposledni redé prakticky
velice nutny zédjem o studium synantropni vegetace.

Stru¥né z historie vyzkumu s Zeskoslovensky prinos ne tomto

vednim useku

Za klssike je prévem povaeZovén predeviim THELLUNG /1905-1922/

a rovné% RIKLI /1903/, kter{ definoveli skupiny synsntropnich
rostlin podle jejich pdvodu, doby & zplsobu zavledeni, jakoZ i
podle stupné naturalizace cizfch druhd v domédct flore 8 tim vy-
tvorili i prvni vedeckou terminologii, kterd je v urditych ob-
menéch pouZivéne dosud. Jejich nézory rozvijeli déle sever3ti
botenikové /SIMMONS 1910, LINKOLA 1916/ a ve stredni Evropé
hlsvné KRAUSE a PREUSS /oba 1930/. U nés miZeme uvést prikop-
nickou préci od LAUSE /1908/, pozdeéjs{ teoretické prinosy po-
chéze j1 hlavné od DOMINA /1943, 1947/, ktery zevedl do termino-
logie synsntropnich rostlin nékteré nové pojmy, z nichZ vyznsmny
je predevdim nézev xenofyty /pouZity pro skupinu rostlin neu-
myslné zevledenych &lovekem/. V poslednich 10-15 letech prispé-
1i k redeni problemetiky zejméns finsky badatel JALAS /1955/,

v SS3R 1EVINA /1957/ e KAMYSEV /1959/, v NSR KREH /1957/, V
zép. Berlind SUKOPP /1962-66/, u nés pek HOLUB ® JIRASEK /1967/,
kter{ upresnili ¥leneni synentropnich rostlin podle jejich pi-



- 632 -

vodu, ${ren{ vlivem lidské &innosti & stupné naturalizasce & za-
vedli zdokonslenou logickou hiersrchii v jednotlivych pojﬁech.

K podobnému %leneni neofyt sensu lato jeko na3i autori dochézi

v poslednf dobé KORNAS /1968: 40-41/, zevé&déje pri tom nékteré
nové pojmy Jjeko kenofyte pro neofyte s.l. & agriofytas, odpovi-
dsjic{ u HOLUBA » JIRASKA pojmu neoindigenofyts. Redu teoretic-
kyoh zejimsvost! prindsf ne zékledé svych bohatjch zkuZenosti

ze jméne ze studis vegetalnich pomeérd BislowieZské pusty FALINSKI
/publikovéno v celé serii vysledkd ze Symposis o synentropni ve-
geteci v Nowogrodzie, srpen 1968/. Jsou to zejméns snslyss ste-
dif neofytismu /FALINSKI 1968:' 24-29/ @ obecné celkovd klasifi-
kace spole¥enstev z hledisks antropickych vlivd /FALINSKI 1969:
173-182/. - Nedlouho po posledni svetové vélece byla publikovéne
Fads zejimevych prispévku o.adventivnich rostlindch HEJNTM /1948-
51/ 8 na Slovensku o plevelech CFLUSTILOVOU /1953/, nyn{ KRIP-
PELOVOU. Z2 zv143té vyznemnou z hlediske del3ich vyzkumd je tre-
bs poklédst studii HEJNEHO /1958/ o druhu Ive xsnthifolia /1958/,
v ni% jsou podény nejen konkrétnf vysledky tehde j3fho roz3irent,
biologie, ekologie a postupné naturelizace jmenoveného druhu u
néds, sle tuto préci je moZno povaZovst predevi{m zes metodicky
zéklad pro studium sdventivl /snslysa pivodnfho a druhotného
roziiren{ a podminek nsturslizsce, principy prognozy &irent
vZetné moZnych kersntennich opstreni/. Timto smérem se nesou i
daldf publikace sutore i Zetnych jeho Zdkl, které zde neni moZ-
no z &ssovych ddvodd rozvédet. V oddéleni entropofyt Botenické-
ho ustawu (3SAV v Prdhonicich byl ze vedeni dr. HEJNEHO postupné
vytvoren kolektiv pracovnikd, ktery mé& vZechny predpokledy be-
hem pri3tich.let soustevné rozvinout vyzkumnou préci ns tomto
Useku. Priprevili jsme névrhy plénu, které jsme v oddéleni{ pro-
diskutovali s konsultoveli teké jiZ s dr. KRIPPELOVOU z Botanic-
kého ustevu SAV v Bratisleavé, s kterou méme jiZ dohodnutou i
spolupréci. PouZ{véme prileZitosti tohoto sjezdu, sbychom udast-
niky s plény bliZe seznémili,_abj-mohla byt koordinasce se slo-
venskymi pracovidti ddle prohloubena.




- 633 -

Stru¥né cherakteristike e ¥lenénf{ navrZenych ukold.

_Cflen je soustevné studium synentropnich rostlin, Fredevdim apo-
fytd, xenofytd & z¥4sti hemerofytd /zplenéljch, problémy fyto-
techniky sem nespadsji/, jekoZ i typd fytocenos témito rostlins-
mi vytvérenych, déle studium vegetsce specielnich antropogennich
stenovidt /sociotopd/, zplsobd 3iren{ e roz¥ireni antropofyt.
Podle toho je mqoZno rozvrhnout ukoly zhrubs do techto témetic-
kych okruhd:

I. Syntexonomie sntropogennich spolefenstev. Zshrnuje prehled,
roz8ireni, genesi & funkci synantropnich syntaxond. Cilem je
vypracovet esi do 3 let prehled jednotek, ktery by mél svou vez-
bu ns Prodromus rostlinngch spoledenstev na uzemf G&SSR /pripra-
vuje geobotenické oddéleni Botanického ustavu GSAV/ @ kromé to-
ho by mohl byt vyuZit i v praxi /utvéreni synesntropnich fytooe~
nos, jejich regulasce, kladny &i negstivni vyznem v krsjinngch
souborech, zejméne v obvodech s{dlidt/.

II. Floristicko-vegetedni studie specielnich antropogennich sou-
bord stenovidt - &{m% jsou mfnens predevdim s{dliite rinych his-

toricko-sociélnfch struktur e specidlni soubory stanovidt, vytvé-
rené &lovékem.. Podle toho 1lze rozlidit tyto useky /Zlenénf dle
HEJNﬁHO, mscr./: &/ problemetiks s{dli3t - zshrnuje s{dliste
venkovské /semoty, dvory, osedy, vesnice, chety/ s méstské /ven-
kovské mésto, stredni typ, primyslové mésto, velkomeésto/; déle
zboreniste, zaniklé osady, rozveliny hredd, tvrze, zémky, hra-
dy; déle psrky, zahredy e hrbitovy; b/ problemetike specidl-
nich ekotopd /sociotopd/ - zshrnuje sklédky rdzného druhu, ru-
miste, heldy -e vysypky, lomy, pspirny, pily, korkérny, cukro-
vary, Jjetky e &istfc{ stenice; ¢/ problematike komunikeci - je
&lenéna na Zelezni¥n{ stenice, %eleznidn{ uzly a Zelezni¥n{ sit,
ddle ri¥n{ pristavy & ri¥ni sft, silni¥n{ sit e letiZtn{i plochy;
d/ problemstike specislisovanych materidld - preistavuje odpe-
dy dovéZenych plodin & surovin s substréty cizfch rud, hornin a
pod. ' ’
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211, Studium migre¥nfch gest sntropofyt. Budou studovény cesty,

splsoby ® pri¥iny Sfrenf sdventivnich i spofytnich druhd podél
komunikec{ /ZelezniZnich, silni¥nich, vodnich/ & v dopravnich
uslech vdeho druhu, jekoZ i v okol{ skladd nekterjoh dovéZengch
surovin. Cilem je zjistit cherskter » priliny migrsci druhd o
rozd{ly v.migradnich tempech e vlndch, jekoZ i v druhovém nasy-
cen{ synentropnich ekotopd pokud jde o sdventivy a apofyty. Sle-
dujeme i prakticky c¢fl v podobe stenoveni zpdsobd reguilsce s ome-
sovédn{ nebezpeénych druhd.

IV, Pddrobnijéi studie nékterych synsntropnich druhd, zejméne ne-

bezpednych & potencidlnich plevweld. V optimélni verisnté budou
‘obsshovet udaje o roziireni s taxonomickymi pozndmkami, fytoceno-
logii @ synekologii, kerpologickou & kerpobiologickou problema-
tiku druhu, jeho kl{¥en{ @ podle moZnosti neékteré strénky expe-
rimentdlneé-ekologické., Cilem vyzkumu je zjistit cherakter e pri-
giny popula®ni explose téchto druhd v novych podmfnkdch & moZ-
nosti jejich u¥inné regulace. U nékterjch druhd pijde oviem jen
o d11&{ sdélenif, nspr. u Setnych adventivd o prvé informece o
vyskytech ne nedem uzemf, moZnosti dasldfho Sirenf & pod., zetim-
c¢o ostetni problemetika bude muset byt redukovéne ns minimum.

Vysledky plénovenych wfzkumd si predstevujeme zverejnit jednsk
v podobe d{1&{ch vysledkd, seznemi, prehledd neb specidlnich stu-
dif{ @ jednsk v podobe souborného kompendia o &eskoslovenskych
ruderélnich & sdventivnich rostlinédch. Predpokléddéme vydet v prvé
radé seznem adventivnfch druhd v GSSR s uplnou bibliografif, po-
stupné uverejnovaet serie prispevku o novych sdventivnich druzich
¢SSR strudnou formou, vydst prehled synaﬂtropnich syntaxonomic-
kych jednotek, uverejnit nekolik specidlnich studif o vyznemné j-
81ich synantropnich druzich a specidlnich antropogennich souborech
stanoviit. Do 5 let hodléme pripravit pro tisk zmfneéné kompen-
dium, jeZ by obsahovelo ve v3eobecné &4sti problémy vzniku a vy-
voje synentropnich druhd, jejich klssifiksci o zpisoby Zireni
vdetne charskteristiky okruhd synantropnich fytocenos & jejich
genese, v 84sti specieln{ pzk popis 2 charaskteristiku jednotli-
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livych druhd vZetne Jejich vyobrszeni & u &&sti druhd mspky roz-
irenf. Prozaetim se uvefuje o zpracovédni 311 druhd ruderédlnich

a 166 adventivnich, jejich% rozsah zpracovédn{ je odstupriovén po-
dle vyznemu do 3 kstegorif.

Souhrn. - Prispeévek struné rekspituluje vyzkumy synsntropn{ ve-
getace ve sveté a v CSSR 8 referuje o plénovenych vyzkumnych
ukolech kolektivu oddéleni antropofyt Botanického ustavu 83aV v
Prdhonicich v nejbliZ¥fch 5 letech. Predpokl4déd se spolupréce se
slovenskymi kolegy. Ukoly jsou &leneny do 4 témstickych okruhd

8 zéverem se uvAd{ publikedni zémeéry kolektivu.
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ZDENEK KROPAS
Botsnisches Institut der Tschechoslowakischen Akedemie der Wis-
senschaften, Prsha-Prdhonice

DIE ERFORSCHU&G DER GYNANTHROPEN VECETATION UND IHMRER ARTZUSAM-
MENSETZUNG

Der Autor referiert Uber die geplanten Forschungsaufgaben des
Arbeitsteems der anthropophytischen Abteilung des Botanischen
Instituts der Tschechoslowakischen Akademie der Wissenschaften
in Prdhornice in den ndéchsten 5 Jshren. Die Aufgaben wurden in

4 Gruppen eingeteilt. 1. Syntaxonomie Jder enthropogenen Pflenzen-
gesellschaften, 2. Floristisch-vegetstive Studien spezieller an-
thropogener Stendortsgruppen, 3. Studium der Migretionswege der
Anthropophyten, 4. Ausfihrliche Studien einiger synenthropen Ar-

ten.

Bratislava 1971
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