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KVETNA SLOVENSKA

é&ili
OPIS
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S pripojenym
“Zrostlinarskym Nézvoslovim, Slovnikem
a Ndvodem k uréithé zrostlin
podlé saustavy Linné-ovy

vypracoval a vydal
B Gustav Reuss.

—_—
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PREDHOVOR

Slovenska botanicka spoloénost' pri SAV, jej komisia pre pracu s mladezou,
organizuje od roku 1981 floristické kurzy pre Ziakov strednych §kol, najma gymnazii,
v Bratislave a v SirSom okoli. Doterajsich desat' ro¢nikov (1981-1990) sa uskutocnilo
vzdy na byvalom Ustave experimentélnej bioldgie a ekolégie SAV v Bratislave, v
objektoch na Dubravskej ceste 14 (Patronka). Boli rozdelené na cast' prednaskovu
(teoreticku) a na Cast' prakticku (botanicka exkurzia). Kurzy viedli vedecki pracovnici
Ustavu a vyuzival sa knizni¢ny fond a ostatné zariadenia Ustavu.

Floristické kurzy si vyziadali vypracovanie odbornych textov, ktoré v prvej
verzii pripravil kolektiv autorov pre 5. ro¢nik floristickych kurzov v roku 1985. Texty
boli pripravené a vydané s podporou Hlavného vyboru SBS pri SAV na Ustave
experimentélnej bioldgie a ekoldégie CBEV SAV v Bratislave. Osvedcili sa ako dobra
pomocka. Boli v§ak vydané v obmedzenom pocte a jednoduchou rozmnozovacou
technikou.

Odbomné texty, ktoré predklada kolektiv autorov pre tcastnikov 11. roénika
floristického kurzu Slovenskej botanickej spoloénosti pri SAV v Bratislave,
vychédzaju z prvej verzie. Viac alebo menej ju doplfajl, ale najméa aktualizujd. Ich
poslanie je vSak rovnaké: pomodct Géastnikom kurzu a dal$im zdujemcom pri
prenikani do problematiky poznavania a Stadia kveteny. NestotoZfiuju sa v plnom
rozsahu s napliou kurzu, v niektorych oblastiach ju prekraéujd, v inych za rou
zaostavaju. Taky bol zadmer autorov. Nechcl nahradzovat' odbornu literatry, i ked
tato na nasom kniznom trhu chyba. Maji sprostredkovat’ prvé kontakty zaujemcov z
radu stredoskolskej mladeze s odborom, ktory je pre mnohych dospelych zalubou i
pracou.

Odborné texty nepresli recenznym pokracovanim, ani jazykovou Upravou. Za
ich odbomnt droven zodpovedaju jednotlivi autori podla kapitol, ktoré spracovali.
Texty su ilustrované obrazkami a doplnené mapkami, ktoré su prevzaté od réznych
autorov, ako je to uvedené pri kazdom z nich. Vhodne spestruja text, prispievaju k
jeho lepsiemu pochopeniu, ale tiez ul'ahcuju pracu pri urovani a pod. Verime, Ze
odborné texty splinia ciel', pre ktoré boli vypracované a zverejnené.

RNDr. Pavol Elias, CSc.
predseda komisie SBS pre
précu s mladeZou a zostavovatel'



Floristicky kurz: 6

Poniklec slovensky (Pulsatilla slavica G. REUSS), listy a kvet
ilustr. K. Ciganova
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1.0voD

Subor druhov rastlin vyskytujtcich sa na uréitom uzemi (lokalite) oznacujeme
ako kvetena (fléra). Oblast zaujmu o kvetenu, pozndvanie druhov rastlin,
oznacujeme ako floristika. Je to oblast, ktord je predmetom zaujmu odbornikov,
profesionalnych pracovnikov, ale aj laikov, vsetkych floristov. Cielom floristického
vyskumu je poznat kvetenu uréitého Gzemia, zostavit' Uplny zoznam druhov
(taxdnov) rastlin vyskytujlcich sa na sledovanom tGzemi.

Druhy sa v prirode vyskytuju ako stibory mnohych rastlin (populécie), ktoré st
si vzéjomne podobné (najmé& morfologicky) a st schopné vzajomne si vymienat’ gény
(prostrednictvom oplodnenia). Jedince jedného druhu su si vzdjomne najviac
podobné, ale napriek tomu existuji medzi nimi mensie i vacsie rozdiely. S touto
premenlivostou druhov musi florista pocitat' pri svojej praci v teréne.

Florista pracuje v teréne i v laboratériu (alebo doma, vo vhodnej miestnosti).
V teréne zbiera rastliny ako doklady o vyskyte taxénov, ale tiez ako materiél pre
presné urcenie druhov a dalsie $tadium profesionélnymi pracovnikmi. Nazbierané
rastliny konzervuje suSenim, vyhotovuje herbarové polozky a z nich zostavuje
herbar. Aktivita floristickej prace sa hodnoti o.i. aj podla velkosti herbara (poctu
poloziek). Niektori floristi davaji pred sUkromnym herbarom prednost uloZeniu
svojich herbarovych polozZiek v oficidlnych herbaroch, napriklad v herbari
Slovenského narodného mlzea v Bratislave. Tu sG pristupnejSie pre
profesiondlnych pracovnikov.

Florista je obvykle dobry znalec kveteny Gzemia, ktoré skima (¢asto mnoho
rokov, niekedy po cely Zivot). Pre poznavanie druhov pouziva rézne urcovacie
pomécky (kldée). Druhy uréuje priamo v teréne alebo v pracovni (doma), ¢asto na
vysusenej rastline pod binokuldrnou lupou. Problematické druhy posiela na uréenie
$pecialistom na urdité skupiny druhov. Specialisti takyto material vitaju, pretoze im
pomaha pri zistovani a hodnoteni premenlivosti druhov.

Florista o vysledkoch svojej prace informuje botanickd verejnost' v odbornych
Casopisoch vo floristickych prispevkoch. Pre uverejfiovanie takychto préac je uréeny
Bulletin Slovenskej botanickej spoloénosti (vychadza raz za rok). NajcastejSie sa
uverejiuji  Udaje o rozsireni zriedkavejSich druhov a druhov novych a
neocakavanych pre sledované Gzemie. Inokedy sa vysledky prace floristu objavuju v
odbornych ¢élankoch, vo flérach statov a pod.

Pre floristov oganizuji vedecké spolocnosti floristické kurzy. DIhG tradiciu
maju floristické kurzy byvalej Ceskoslovenskej botanickej spolodnosti pri CSAV,
ktoré sa organizovali kazdoroéne na roznych tzemiach CSR. Slovenska botanicka
spolocnost’ pri SAV organizuje kazdy rok jednodrové exkurzie, obvykle v jarnych
mesiacoch, dalej exkurzie pocas zjazdov spolocnosti alebo pri inych prilezitostiach.
V poslednych rokoch sa organizuju floristické kurzy aj na Slovensku.

Vyznam préce floristov je velky. Ich vysledky sa vyuZivaja vo fytogeografii, pri
analyze rozsirenia druhov a hodnotenia pricin. Z vysledkov floristického vyskumu
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vychadza aj fytogeografické clenenie Uzemia a na jeho zéklade sa zostavuje
charakteristika fytogeografickych regiénov (okresov, oblasti, ap.). Dokladovy
materidl vyuzivaji taxondmovia pri Stidiu premenlivosti druhov a jej taxonomickom
hodnoteni do foriem, variet, poddruhov a druhov. Osobitny vyznam préace floristov sa
zvyraznuje v stcasnosti, ked sa zmensuju populécie mnohych druhov a viaceré
mizn( z miestnych flér. Vysledky tejto prace sa uplatnia pri analyze kveteny z
hl'adiska ohrozenosti a pri sledovani ohrozenosti druhov.

Florista pracujici v urCitom Uzemi moze byt dobrym signalizadtorom stavu
miestnych (lokélnych) populdcii vzacnych a ohrozenych druhov. V tomto sa jeho
préca prekryva s pracou dobrovolného ochrancu prirody. Florista by mal byt aj
skutoénym ochrancom prirody, mal by ochrarovat' vzacne a ohrozené druhy kveteny
Uzemia, v ktorom pracuje. V minulosti sme boli svedkami, ked populécie vzacnych a
ohrozenych druhov boli ohrozené alebo celkom zni¢ené neuvazenym a
nezodpovednym zberom rastlin do herbérov. Takéto javy sa dnes uz nesmu
opakovat. Dobry florista preto vzacne a ohrozené druhy nezbiera, prip. len
vynimocne, podia skutoéného stavu (pocetnosti) miestnych populécii, ale dava
prednost' inej dokumentacii vyskytu (napr. fotograficke;j).

Na druhej strane, florista méze zaznamenat' vyskyt novych druhov rastlin v
Gzemi. ZavleCené druhy sa objavuji najskér na stanovistiach, ktoré vytvoril clovek.
Neskér niektoré z nich mdézu a prenikaju do poloprirodzenych i prirodzenych
spolo¢enstiev. Osobitni pozornost' zasluhuju expanzivne druhy, najma invazne
rastliny, ktoré sa rychlo $iria a hromadne prenikaji do prirodzenych spolocenstiev.
Ohrozuji pévodnl kvetenu, vytlacaju druhy zo spoloéenstiev, niekedy spésobuju
rozne straty, nielen na biologickej roznorodosti izemia. Je treba si ich vS§imat' a o ich
vyskyte informovat' profesionalnych botanikov, $pecialistov na zavlecené druhy
rastlin.

Uzemie Slovenska nie je stéle floristicky dostatodne preskimané. O rozsireni
mnohych druhov nemame dostatoénu predstavu. Chybaju ¢asto daje o vyskyte tzv.
obycCajnych, beznych druhov. To sa prejavuje pri mapovani rozsirenia druhov na
uzemi Slovenska pre Fléru Slovenska a viaceré fytogeografické atlasy
nadnarodného charakteru (Stredna Eurdpa, Eurépa). Floristicky vyskum na tzemi
Slovenska zostava nadalej aktualny aj vo svojej klasickej forme. V stcasnosti je
délezité aj overovat' vyskyt druhov, ktoré Gdavali botanici z rdéznych uUzemi
Slovenska pred viacerymi rokmi. Dnes Casto ani nevieme, ¢i na lokalitach este rastd
a v akom pocte. Jednoducho, praca floristov je stéle vitana a ocakavana.



Floristicky kurz: 9

2. KVETENA SLOVENSKA

Vyskum kveteny. Vyskum kveteny Slovenska ma dihodobt tradiciu. Prva
sibomma publikacia o Uzemi Slovenska "Kvetna Slovenska" vysla v r. 1853, jej
autorom bol GUSTAV REUSS (1818-1861). Uvadza v nej vy$e 2000 druhov rastlin,
avSak s mnohymi nepresnostami. Z desiatich novych druhov, ktoré pomenoval,
spravny je len jediny nazov nového druhu ponikleca slovenského (Pulsatilla slavica
G. Reuss). V stcasnosti ma toto dielo (aj napriek uvedenému), velkd historickd
cenu. NeskorsSie vysli viaceré miestne alebo regionalne flory, teda len o urcitej asti
Slovenska. Spomenieme napr. diela autorov NEILREICHA (1866) a HOLUBYHO
(1888). O celom byvalom Uhorsku hovori dielo S. JAVORKU (1924-1925),zahifia aj
udaje o rozsireni rastlin zo Slovenska. Po prvej svetovej vojne sa vyskumom
kveteny Slovenska zaoberali hlavne ¢eski botanici. V stcasnosti najpodrobnejsie
udaje o vyskyte a rozsireni jednotlivych druhov na Slovensku s uvedené hlavne v
dielach &eského autora J. DOSTALA (1948-1950, 1954, 1989) a v diele J.
DOSTALA, M. CERVENKU (1991, 1992). Slovenski botanici sa zapojili do vyskumu
az po zriadeni Katedry botaniky na Prirodovedecke]j fakulte UK v Bratislave a
dalsich botanickych pracovisk. Komplexny vyskum rastlinstva Slovenska sa zacal v
r. 1854 (na konferencii o priprave Kveteny Slovenska v Smoleniciach schvalenim
koncepcie pripravy a tvorby sedem-, neskorSie dvanast-zvazkového diela Fléra
Slovenska). Pri zrode diela stal popredny slovensky botanik doc. RNDr. JAN
FUTAK, CSc., ktory bol nielen autorom spracovania niektorych kritickych taxénov,
ale bol i editorom prvych troch zvazkov. Ako prva vysla Bibliografia k flére CSR do r.
1952 (FUTAK, DOMIN 1960), neskorsie v r. 1966, prvé dva zvazky Fléra Slovenska
a od r. 1982 postupne 3. zvazok a Styri zoSity 4. zvazku. Najnovsie v r. 1993, vysiel
1. zosit 5. zvazku a pripraveny do tlace je zosit 2. Fléra Slovenska je zatial' vo faze
spracovania, nezahfma vSetky systematické skupiny. Doposial sa spracovania
zGcastnil Siroky autorsky kolektiv slovenskych aj zahraniénych spolupracovnikov.
Knizne vysli dal'Sie zname publikacie slovenskych autorov ako su: Atlas drevin SSR
(BENCAT a kol. 1982), Geocbotanickd mapa SSR (MICHALKO a kol. 1986) a
Karyotaxonomicky prehlad fléry Slovenska (MAJOVSKY a kol. 1987). Vsetky
uvedené publikacie poskytuju zakladné vedecké informécie o fytofonde Slovenska.

Pri¢iny velkého druhového bohatstva. Na Slovensku sa vyskytuje ca 3000
povodnych domacich druhov cievnatych rastlin, vzniknutych na naSom Uzemi alebo
imigrujicich™ na nase Gzemie bez ovplyvnenia Elovekom, dalej zdomécnelych
druhov t. j. zavleenych na nase Uzemie vplyvom ludskej ¢innosti. Okrem nich je
znémych v prirode mnoho prechodne zavlecenych, splanievajlucich, pestovanych
druhov a ich krizencov s pdvodnymi druhmi. Slovenskom prebiehaju hranice
rozSirenia mnohych druhov. Severni hranicu dosahuji pocetné teplomilné
submediteranne? druhy, z&dpadnd mnohé subatlantické™, juzni subboreélne™ druhy.
Mensi pocet druhov (kontinentélnych™) mé u nas vychodnd hranicu rozsirenia.
Zmenu rastlinstva méZeme pozorovat' od juhu na sever, od nizin po vysokohorsky
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stupen, od zdpadu na vychod. V nizkych polohéach, najmé na juznych svahoch, st
ddbravy, na severmnych buciny, prip. hrabiny, vo vy$sich polohach samé buciny, este
vysSie smreciny, nad zénou smrecin je pasmo kosodreviny a nad fiou hole s
roztrisenymi rastlinami. Na réznych svetovych stranach, v tej istej nadmorskej
vyske, ndjdeme rozne rastliny, podla toho v akej sme oblasti. Ked porovnédvame
bohatstvo a rozmanitost' rastlinnych druhov so susednymi Statmi, tak Slovensko (s
rozlohou 49 009 km?) méa kvetenu ovel'a pestrejsiu ako napr. susedné Pol'sko, ktoré
je plosne vacsie. Ako si vysvetlujeme tuto rozdielnost? Geologické zmeny vytvorili
zo Slovenska z velkej ¢asti homaté Gzemie rozmanitej stavby. Karpaty vytvaraju
mohutny oblik v SSR, Polsku a Rumunsku. Svojimi vybezkami zasahujd i do
Bulharska a byvalej Juhoslavie, na zapade nadvazuju na Alpy, na juhu na Balkan. V
pozdiznom smere sa delia na Zapadné, Vychodné a JuZné. Takmer celé Uzemie
Slovenska zaberaji Zapadné Karpaty, juzn( ¢ast' rozsiahle niziny. V dosledku svojej
geografickej polohy vyplyvaji velké kontrasty nielen nadmorskych vysok, ale aj
geografického zloZenia, tvarov reliéfu, tepldt, zrazok, ZivocisSneho sveta i rastlinnej
pokryvky.

Vertikélne ¢lenenie rastlinstva Slovenska zahruje planamy (nizinny) stupen
(najnizsie polohy juzného Slovenska) do 200 m n. m., cez kolinny (pahorkatinovy)
stupen siahajuci do 500 m n. m., submontanny (podhorsky) 800-100 m n. m.,
montanny (horsky), ktory dosahuje hornd hranicu v réznych pohoriach v rozmedzi
1400-1500 m n. m, subalpinsky vegetacny stupen oznacovany aj ako pasmo
kosodreviny vo vyske nad 1600 m n. m., v Tatréach vyvinuty do 1800 m n. m. az po
alpinsky (vysokohorsky). V polohach nad 2300 m n. m. sa uvadza samostatny
subnivalny stupen. Tento Siroky rozsah vegetacnych stupriov je jednou z pricin
druhového bohatstva kveteny Slovenska. Za pestrost’ a bohatstvo kveteny vdacime i
tomu, Ze sa na Slovensku vyskytuju velké plochy vapencov, dolomitov, andezitov,
teda vyhrevnych hornin, na ktorych v l'adovych dobach mohli prezit' i rastliny
naro¢né na teplo, a nasli utoCiste u nas i rastliny zo severskych krajov, ktoré
ustupovali pred $iriacim sa 'adovcom.

Nalezisko, stanovisSte, areal, geoelement. Rastliny rastd na urcitych
miestach Cize ndleziskach. Nalezisko je pojem geograficky, mohli by sme ho
zakreslit na mapu. Suhrn vsetkych nélezisk tvori aredl. Subor vsetkych Einitelov,
ktoré pdsobia na rastlinu na urCitom mieste, nazyvame stanoviste, je to pojem
ekologicky. Musime ho vyjadrit opisom a rozumieme tym podmienky rastu
konkrétneho jedinca. Pojem areal sa vztahuje k [ubovolnej systematickej jednotke,
nezavisle na jej hodnote (napr. aredl druhu, rodu, ¢elade). Areél druhu spéja vSetky
konkrétne naleziska na zemskom povrchu. Aredly sa liSia velkostou, tvarom a
tzemnym rozlozenim. Niektoré sa svojim geografickym rozlozenim podobajt. Tato
podobnost’ umoznuje ich zhrnat' do réznych skupin. Kazda takato skupina
predstavuje urcity geograficky element, skrétene geoelement (napr. karpatsky
geoelement je obmedzeny na Karpaty, atlanticky geoelement na pobrezie Atlantiku
a pod.). Veda, ktora Studuje rozsirenie rastlin, zakonitosti a pri¢iny, ktoré toto
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Obr. 1 Areal dvojstitka hladkoplodého (Biscutella laevigata L.).
Submediterénno-eurdpsky geoelement. Podla Meusel-a

rozsirenie podmienuju sa nazyva fytogeografia.

Vznik druhov. Formovanie novych druhov sa uskutocriuje v prirode réznymi
cestami. Jednym zo spdsobov vznikania druhu je geografickd diferencidcia
(rozdelenie) rodiCovského druhu na vzédjomne sa zastupujice geografické rasy
alebo poddruhy. V priebehu uréitého obdobia sa rozdely medzi vzdjomne sa
zastupujucimi rasami, ktoré pdvodne boli navzdjom neizolované, ale spojené
prechodnymi formami, mézu zvacsovat', prechodné formy vymiznd a z genetického
hladiska sa rasy Uplne od seba oddelia, t. j. vznikni nové druhy. V takychto
pripadoch bude prvotny areédl druhu predstavovat' ¢ast' aredlu rodicovského druhu,
ktory ako by sa rozpadol na "dcérske druhy" s obmedzenejSim rozsirenim. Velkost'
prvotnych aredlov méze byt velmi rézna. Sirenie druhu, ktoré vedie k zv&éseniu
jeho rozsirenia, vychadza vo svojom zéklade niekedy z velmi malého, inokedy z
pomerne rozsiahleho Uzemia. Nie vzdy je geografickd izolacia nevyhnutnou
podmienkou osamostatnenia nového druhu. Niekedy postacuje vacsia Zivotnost'
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urCitej rasy v podmienkach prislusnej Casti aredlu, aby vyvoj postupoval v jej
prospech. Druhy spdsob vzniku druhov sa oznacuje ako nahly a suvisi s
polyploidiou™. Najcastej§im pripadom je zmena nasobku zakladného éisla
chromozémov (z vychodzej dioploidnej formy vznik tetraploidnych, hexaploidnych a
inych odvodenych). Zmeny v pocte chromozémov predstavuju jednu z foriem reakcie
rastlinnych organizmov na vplyvy vychadzajice z prostredia. Nasledkom toho
geografickd izolacia nie je nevyhnutna pre vyvoj novych druhov, nakolko geneticka
izolacia vznikla na nej nezdvisle. Ak druh vzniknuty ako polyploid sa ukaze
Zivotaschopnejsi ako rodi¢ovsky druh, méze byt rodi€ovsky druh vytesneny z oblasti
rozSirenia  svojho  polyploidného  potomka. Rovnaké pripady, zmeny
chromozomaineho aparatu mézu vzniknGt' navzajom nezdavisle vo dvoch alebo
viacerych Castiach aredlu, ktoré maju prakticky rovnaké podmienky, odliSné od
podmienok zékladnej casti aredlu. Takyto vznik nového druhu je vznik polytopny, a v
tomto pripade bude roz¢lenenie aredlu na dve alebo viac ¢asti prvotnym javom. Zda
sa, ze vyskyt polyploidie podporuje vyskyt apomixie (nepohlavného rozmnozovania),
lebo mnohé apomiktické druhy su vskutoénosti polyploidy.

Obr. 2 Rozsirenie diploidnych (prézdne krizky) a tetraploidnych (piné krizky)
populécii dvojstitka hladkoplodého (Biscutella laevigata L.) v strednej
Eurépe. Podl'a Peniastekove;j.
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Poznavanie vyvoja druhov. Stc¢asné rozsirenie rastlinstva by sme nemohli
vysvetlit bez pochopenia jeho vyvoja poc¢as uplynulych dob. To, Zze geografické
rozSirenie druhov a skupin rastlin sa meni v Case, je zjavné. Nase Uvahy o
predchéadzajlicom rozsireni rastlin sa vacsinou opieraju o nepriame dokazy. Napr. s
urCitou presnostou mézeme urcit' obdobie relativne nedavneho rozsirenia. Mnohé
dokazy o nesuvislom rozsireni druhu a ich skupin tiez potvrdzuji iné rozsirenie
rastlin v minulosti, s vynimkou tych pripadov, kedy pripistame predpokiad
polytopného vzniku druhov, alebo vtedy, ked velkost' hiatu v aredli nie je tak velka,
aby prekonanie zarodkov rastlin bolo nepravdepodobné, (ide o narusenie celistvosti
povodne suvislého aredlu). Pri vysvetlovani takéhoto nesuvislého aredlu, rozbor
podmienok, kde sa rastliny vyskytuju a kde chybaju vedie k viac menej jednoduchym
zaverom, ako sU podmienky doby, kedy rozsirenie rastlin bolo sivislé, a priciny,
ktoré viedli k roztrhnutiu aredlu. Na pochopenie evoluéného vyvoja je dolezité
predovsetkym poznat' stavbu fosilnych (vyhynutych) rastlin. Paleobotanické™ Gdaje
predstavuju priame dokazy rozsirenia urcitych druhov a skupin rastlin v uplynulych
dobach. V najnovsej dobe vdaka vyznamnym Gspechom palynologickych™ vyskumov
bolo mozné vypatrat' histériu rozsirenia celej rady rastlin, hlavne strednej a severnej
Eurdpy v priebehu poslednej doby Iadovej a v poladovom obdobi. Ovela zlozZitejSia
je situacia v tych pripadoch, kedy sa zmeny v rozsireni urcitého druhu alebo rodu
vztahuja ku vzdialenejSej minulosti, alebo vtedy, ked je nutné riesit' otdzku vyskytu
tam, kde nie st doklady o jeho pritomnosti ani z minulych déb. Nie vSetky rastliny
zanechavaju po odumreti rozpoznatelné zbytky. Pri hodnoteni takychto nagativnych
udajov je vzdy nutné brat' do uvahy, do akej miery suU prirodné podmienky pre
zachovanie zbytkov vo fosilnom stave.

Vyvoj rastlinstva Slovenska. Pokusime sa vysvetlit’ struéne, vyvoj rastlinstva
na naSom Uzemi od Stvrtohdr. Velkych poklesov teplét, ktoré spdsobili vytvaranie
'adovcov v severnej Casti Eurdpy a vo vysokych horach, bolo niekolko. Naj¢astejsie
sa rozliSuju Styri l'adové doby: gliinz, mindel, ris a wiarm. Medzi l'adovymi dobami
(glacialmi) boli rézne dlhé teplé obdobia, tzv. interglacialy, v ktorych sa podnebie
postupne oteplovalo az dosiahlo maxima, a potom nastalo ochladzovanie. Vihkost'
ovzdusSia sa tiez menila. Tieto velké zmeny podnebia vyvolali aj velké zmeny v
zlozeni rastlinstva. Naroc¢nejsie druhy, ktoré sa udrzali od tretohér, postupne u nas
vymizli, pripadne cez ladové doby ustupovali na juh a cez interglacidly sa vracali
spat. Pocas studenych obdobi nielen naroc¢nejsie druhy ustupovali na juh, kde boli
priaznivejSie klimatické podmienky, ale zaroven z hor zostupovali horské druhy do
nizsich poldh, aj do nizin. Pred severskym l'adovcom postupovali na juh druhy, ktoré
rastli len v arktickej a subarktickej oblasti. Ked vSak nastalo oteplenie, nemali tu
vhodné podmienky na zZivot, postupne sa zase stahovali do hor a na sever a to bez
ohl'adu na oblast' odkial' prisli. Cez teplé iterglacialy sa sice vracali na teplo a vihko
naro¢né druhy, ale postupne stale v menSom mnozZstve. Aké bolo pocasie v ladovych
dobach aké rastliny sa vtedy mohli u nas udrzovat? Bolo velmi chladno a sucho.
Snezna ciara poc¢as wirmského zaladnenia klesla na 1600 m n. m., v Zapadnych
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Tatrach bola este o 100-150 m niZSie, to znamena, Ze v ich Sirokom okoli nemohli
rast zapojené lesy. Na mnohych miestach péda nebola pokryté rastlinstvom,
vytvérali sa hrubé vrstvy sprase. Na svahoch zamrznuté pdda po otepleni stekala
(soliflukcia). Vo vyske asi 400-500 m n. m. bola step s roztrisenou limbou,
kosodrevinou, smrekovcom, vo vacsich vyskach malo rastlinstvo réz subarktickej
tajgy s limbou a smrekovcom. V horach rastli poliehavé kriky (dryadka
osemlupienkova, viba sietkovana, ¢ucoriedka a i.), su to druhy, ktoré dnes poznéme
vo vysokohorskom stupni Tatier. Na sprasiach rastli borovice, limby, smreky, brezy,
liesky, viby a i., alebo boli sprase bez stromov, z najvacsej Casti so stoklasom
vzpriamenym. Floristické zloZenie tychto stepnych porastov v$ak bolo odlisné od
dnesnych stepnych porastov.

Na konci lladovych déb (ca pred 11800 az 10700 rokmi) bolo prechodné
oteplenie (allerod), ktoré vyvolalo rozsirenie na teplo naroénejSich druhov, potom
nastalo zase ochladenie, ktoré trvalo vySe 500 rokov. Asi pre 10000 rokmi zacalo
definitivne oteplovanie podnebia, skoncili sa l'adové doby, nastalo poladové obdobie
holocén, ktoré trva doteraz. V tomto obdobi sa postupne vytvoril sGCasny stav
vegetaéného krytu. V prilozenej tabulke (tab. ¢. 1) je struéne uvedeny vyvoj
rastlinstva na Slovensku v pol'adovom obdobi.

St'ahovanie (migracia) rastlin. V nasich vysokych horach bola svojrazna
vegetacia vyvinuta uz v tretohorach, pravdepodobne vsak z najvacsej asti vyhynula
az na staré endemické druhy. Je mozné, Ze niektoré druhy, vyskytujice sa v nasich
Karpatoch, vo vychodnych Alpach a na Balkane vznikli kedysi u nés. Najvacsia cast'
horskych druhov prisla k ndm cez lladové doby z inych eurdépskych hér hlavne
prostrednictvom Alp, v mensej miere zo Sudet a vychodnych Karpat. Druhy, ktoré sa
vyskytuju vo vysokych horach, teda nielen v Alpach, volame alpinske. Vela horskych
druhov priSlo k ndm (cez fadové doby) zo severu, z arktického, pripadne
subarktického pasma. Tieto druhy, ked sa udrzali aj v eurépskych pohoriach,
volame arkticko-alpinske. Aj cez relativne studené obdobia bola moznost, Zze na
teplo naroénejSie druhy mohli prezit (niekedy snad len vo vegetativnom stave)
nepriaznivé obdobia na vhodnych miestach. Niekedy stacilo sa im uchylit' na miesto
nie prili§ vzdialené, napr. zo severného svahu na juzny, za oteplenia naopak alebo
do rokliny. Cez nepriaznivé obdobie mohol druh vyhynut' na velkych plochach, a
mohol sa udrzat' na jednom mieste na malej ploche. Ked nastali pren vhodné
podmienky, Siril sa odtial' dalej. Tieto izolované lokality nam predstavujua relikty z
ladovej doby. Mnohé druhy vyskytujice sa teraz v alpinskom stupni, zostupuju
nizko, nachadzame ich na chladnej$ich miestach, na severnych svahoch, hlavne
tam, kde je znizena konkurencia inych druhov (na vapencoch a dolomitoch). To su
tzv. dealpinske druhy. Obdobne je to s reliktnymi lokalitami teplomilnych druhov.
Tieto druhy sa vyskytuji obycajne tiez na dolomitovych a vapencovych svahoch, ale
s juznou expoziciou. Po skonéeni l'adovych dob sa nasa fiéra stale obohacovala.
Prvé k nam prisli druhy, ktoré mali refigium (Utodiste) v pohoriach Madarska. Dalej k
nam prichadzali druhy z oblasti severne od ¢ierneho mora (tzv. pontické alebo



Tabulka 1 Prehl'ad vyvoja rastlinstva Slovenska v poladovom obdobi

obdobie

vek

klima

rastlinstvo

preboreal

boredl

atlanticum

subboreal

subatlanticky

pred rokmi
10000-8000

pred rokmi
8000-7500

pred rokmi
7500-4500

pred rokmi
4500-2800

pred rokmi
2800~
doteraz

teplota sa zvysuje
vzduch suchy

teplota sa dalej
zvysuje, leto dlhé
vzduch vlhkejsi

teplota o 3-4 °C
vyssia ako v
suc¢asnosti, vzduch
velmi vlhky

teplota * vyssia
ako v sucasnosti,
vzduch uz suchsi

teplota nizsia,
postupne taka ako
v sucasnosti,
vzduch vlhsi, pos-
tupné vysusovanie,
klima kontinental-
ny raz

+ zapojené lesy s borovicou,
brezou, lieskou, neskorsie
dubom a brestom

$iri sa lieska (do 1600 m n.
m), $iri sa smrek, borovica
ustupuje

hornd hranica lesa o 300 -
500 m vysSie ako

v suc¢asnosti, najviac
rozsirené lesy s dubom a
cerom

Siria sa buéiny a hrabiny
na ukor dubin, miestami
aj smre¢in, Siri sa jedla

Siria sa porasty buéin,
jedla ustupuje, $iria sa
hrabiny a dubiny, ustupuje
buk, postupne vegetacné
pasma ako v sucasnosti

Gl :ziny Hjonsuol4
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sarmatské). O niec¢o neskorSie prichadzali k nam submediteranne druhy z byvalej
Juhoslavie a Talianska. Od zépadu prisli k nam subatlantické druhy (asi v atlantiku,
ked bolo podnebie dostatocne vihké). Od subborealu prislo k nam len malo druhov
povodnej flory. Odvtedy sa uz velmi prejavovala ¢innost' ¢loveka, ktory sa pricinil o
priliv réznych zavleCenych, c¢ize adventivnych rastlin (burin). Dopravnymi
prostriedkami sa dostali k nam druhy z réznych svetadielov.

Endemity. Endemické rastliny su tie, ktoré sa vyskytuju len na urcitom Gzemi
a nikde inde. U nas rozoznavame endemity zdpadokarpatské, vychodokarpatské,
karpatské a pandnske. Je samozrejmé, Ze endemicka rastlina sa moze vyskytovat' aj
na mensom Uzemi, napr. lykovec kri¢kovity (Daphne arbuscula, pozri obr. na obalke)
je endemitom Muranskej planiny, lebo okrem tohto Gzemia nerastie nikde inde na
svete. Podlla doby vzniku rozliSujeme paleoendemity Cize staré endemity, druhy
ktoré vznikli koncom tretohdr a neoendemity, ktoré vznikli cez 'adové doby alebo v
holocéne. Paleoendemity s morfologicky dobre odliSitelné od pribuznych druhov,
kym pri neoendemitoch, hlavne tych, ktoré vznikli nedavno, to byva skér naopak.
Neoendemity hodnotime ako malé druhy, poddruhy alebo variety.

Do eurépskeho zoznamu endemitov je zaradenych 14 druhov vyskytujlcich
sa aj na Uzemi Slovenska. Su to: zvoncek tvrdoplody (Campanulla xylocarpa),
lyzinik tatransky (Cochlearia tatrae), jesienka piesocna (Colchicum arenarium),
lykovec krickovity (Daphne arbuscula, obr. na obalke), chrysantéma pieninska
(Dendranthema zawadskii), klincek leskly (Dianthus nitidus, obr.3), turica nizka
(Erigeron nanus), horciénik karpatsky (Erysimum hungaricum), ocianka bezostova
(Euphrasia exaristata), veCernica slovenska (Hesperis slovaca), ometlina smutna
(Koeleria tristis, obr. 4), Cermel' Cesky (Melampyrum bohemicum), rumelica
turnianska (Onosma tornense, obr. 5), lomikameri trvéci (Saxifraga wahlenbergi,
obr. 6)

Medzi zépadokarpatskymi endemitmi je 5 druhov, ktoré mdzeme oznacit' za
paleoendemity: lomikamen trvaci (Saxifraga wahlenbergii, obr. 6), rastie hlavne v
alpinskom a subalpinskom stupni hojne na vapencoch, centrum rozsirenia ma v
Tatrach. Stracondzka tatranska (Delphinium oxysepallum, obr. 7) rozSirena v
subalpinskom a alpinskom stupni, na vapenci a na zule, vyskytuje sa vo Fatre,
Nizkych Tatrach a na Muréanskej planine. Klincek leskly (Dianthus nitidus, obr. 3) -
vyskytuje sa v horskom a subalpinskom stupni s centrom rozsirenia v Krivanskej
Malej Fatre. Lykovec krickovity (Daphne arbuscula, obr. na obalke) - je ozdobny
poliehavy kricok s cervenymi velmi vonavymi kvetmi, ako sme uz uviedli, je
endemitom Murénskej planiny, rastie na strmych vapencovych svahoch. Ometlina
smutna (Koeleria tristis, obr. 4) bola opisana z vrchu Rudnik v pohori Braniska,
rastie na viacerych miestach vo Velkej Fatre i v Nizkych Tatrach na dolomitoch. Z
miadSich endemitov (neoendemitov) spomenieme poniklec slovensky (Pulsatilla
slavica, obr. na str. 6) s centrom rozsirenia v Nizkych Tatrach, je rastlinou svetlych
miest na plytkej pdde na vapencoch a dolomitoch. Vznikol niekedy v ladovych
dobéch, z predka, ktory rastol od Kaukazu po Zapadné Alpy. Ten medzitym vyhynul
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Obr. 3 Klinéek leskly (Dianthus nitidus L.). llustr. V. Csapody
Obr. 4 Ometlina smutna (Koeleria tristis Domin). llustr. V. Knéblova
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a z neho sa vyvinuli pribuzné druhy v niektorych eurépskych pohoriach (Alpach,
Rodopéach, Kaukaze a u nas v Karpatoch). Okrem Slovenska sa vyskytuje aj v
Pol'sku na celkom malom tzemi.

Vychodokarpatské endemity sa vyskytuji predovsetkym v alpinskom a
subalpinskom stupni, len niektoré maju tazisko rozsirenia v montannom stupni, z
nich je iba jediny mlieénik Sojékov (Tithymalus sojakii) striktne viazany na Uzemie
Slovenska. Rastie v Nizkych Poloninach a na Vihorlate.

Panénske endemity st u nds obmedzené na juzni ¢East Slovenska.
Spomenieme rumelicu turnianskd (Onosma tornense, obr. 5), ktora rastie len na
niekolkych miestach vo vapencovom Slovenskom krase a v pril'ahlej madarskej ¢asti
tohto Gzemia. V Statistike sa uvadza 40 endemitov viazanych na Gzemie Slovenska,
62 presahuijicich hranice Slovenska, 54 s hlavnym rozsirenim na Uzemi Slovenska
59 kritickych endemitov a subendemitov.

Fytogeografické Elenenie Slovenska. Aby sme si mohli utvorit' predstavu o
pestrosti flory Slovenska, zostdva ndm aspon v kratkosti uviest' fytogeograficky
prehl'ad Slovenska. Rastlinstvo z najvacsej casti Slovenska ma raz karpatsky, teda
patri do fytogeografickej oblasti karpatskej flory (Carpaticum), len juzné Slovensko
zaradujeme do fytogeografickej oblasti pandnskej fléry (Pannonicum).

Uzemia, ktoré zaradujeme do oblasti Pannonicum, st skoro vyluéne niZiny a
pahorkatiny. Na tdto oblast' s obmedzené mnohé teplomilné druhy, z ktorych velka
¢ast' ma u nas severnl hranicu rozsirenia. V pandnskej oblasti rozliSujeme dve
poddoblasti: podoblast' vlastnej pandnskej flory (Eupannonicum) a podoblast
matranskej flory (Matricum). Do podoblasti Eupannonicum patria predovsetkym
niziny, ktoré na juhu navazuji na niziny v Madarsku. Poddoblast Matricum je
kopcovita a na juhu navazuje na pohorie severného Madarska. Vo vsetkych troch
nizinach oblasti Eupannonicum je zastipené rastlinstvo pieskov, ale kazda z nich
ma niektoré druhy, ktoré nerastld v ostatnych. Na Zahorskej nizine st kyslé piesky,
na ktorych rastie napr. kostrava posvatd dominova (Fesfuca vaginata subsp.
dominii), kyjanka siva (Corynephorum canescens) a i. V Podunajskej nizine su
piesky alkalické, vyskytuju sa tam mnohé druhy, ktoré inde nendjdeme, ako napr.
vzacny chvojnik dvojklasy (Ephedra distachya) a i. Len vo Vychodoslovenskej nizine
rastie poniklec pestrasty (Pulsatilla hungarica). Najvacsie plochy slanych péd su v
Podunajskej nizine, kde néjdeme limonku Gmelinovd (Limonium gmelinii), gafrovku
roénd (Camphorosma annua) a mnohé dalsie. V podoblasti Matricum s botanicky
najzaujimavejSie andezitové Kovacovské kopce, leziace v jej zdpadnej Casti. a vo
vychodnej Casti je zasa vapencovy Slovensky kras. Kovacovské kopce maji mald
rozlohu, ale rastie tam mnoho vzacnych druhov. Len v tomto fytogeografickom
okrese sa u nas vyskytuje napr. pupenec kantabrijsky (Convolvulus cantabricus),
kru€inka farbiarska madarska (Genista tinctoria subsp. hungarica), zo vzacnejsich
spomenieme silenku zelenokvetl (Sifene viridiflora), rozchodnik Krajinov (Sedum
krajine). V Slovenskom krase sU najhojnejSie zastipené teplomilné druhy, ale
miestami, hlavne v roklinéch a na severnych svahoch, ndjdeme aj horské druhy
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Obr. 5 Rumenica turianska (Onosma tornense Jav.), horna a dolna cast'
rastliny s podzemkom, detail ochlpenia. llustr. Z. Komarova
Obr. 6 Lomikamen trvaci (Saxifraga wahlenbergii J. Ball). llustr. K. Ciganova
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vyznaéné pre karpatsku oblast. Toto Uzemie (véitane madarskej prilahlej ¢asti) ma
tumnianska (Onosma tornense). Zo vzécnejsich viac menej teplomilnych druhov
uvedieme véelnik rakusky (Dracocephalum austriacum), bezobalku siva (Trinia
glauca), lipnicu badensku (Poa badensis).

Oblast' zapadokarpatskej flory (Carpaticum occidentale) ¢lenime na pat
fytogeografickych obvodov. Vysokohorska vegetécia je typicky vyvinuta v obvode
vysokych Karpat. V zapadokaratskej oblasti previadaji samozrejme druhy horské
(monténne). Na mnohych stanovistiach sa tu v8ak vyskytuju ostrovkovite aj druhy
teplomilné. Z Malych Karpat, ktoré predstavuji zapadnu ¢ast' karpatského oblika,
pozname listnatec jazykovity (Ruscus hypoglossum), ranostaj [Uby (Coronilla
emerus), ceterak lekarsky (Ceterach officinarum), ktoré sa na Slovensku inde
nevyskytuju. Na Devinskej Kobyle, ktord patri geograficky do Malych Karpat, ale
fytogeograficky ju zaradujeme do panodnskej oblasti, ma severnd hranicu rozsirenia
reSetliak skalny (Rhamnus saxatilis) a ihlica nizka (Ononis pusilla). Vo
fytogeografickom okrese Tribec je velmi izolovana lokalita ilyrskeho druhu hrachora
benatskeho (Lathyrus venetus). Strézovské vrchy zlozené hlavne z vapencov a
dolomitov, su pokryté z najvaésej Gasti buéinami. Teplomilné druhy tu prenikaju
daleko na sever a ¢asto rastd spolu s druhmi horskymi az vysokohorskymi.
Murénska planina ma vegetéciu viac horského rdzu. Len tu sa vyskytuje uz
spominany lykovec krickovity (Daphne arbuscula), zo Slovenska len odtial' je zndmy
zemolez alpinsky (Lonicera alpigena). Malé relikiné lokality tu ma vysokohorska
kosodrevina. Do obvodu vysokych Karpat zaradujeme Fatru, Nizke Tatry, Tatry a
Pieniny. Vo Fatre prevladaju buciny, smreciny a kosodrevina tvoria len tzke pasy. V
Nizkych Tatrach na juznych Zulovych svahoch su rozsiahle buciny, na severnych
svahoch su pévodné smrekové porasty. V Pieninach st pdvodné buciny. V Tatrach
sU vyvinuté smrekové porasty od Upéatia, buciny st len na malych ostrovéekoch,
hlavne v severozadpadej a juinej Casti. Tatry sU najvy$sim pohorim v celom
karpatskom obluku, a preto je pochopitelné, Ze sa tam vyskytuju mnohé druhy, ktoré
na Slovensku inde nendjdeme. Takymi s napr. borovica limbova (limba) (Pinus
cembra), horcovnik snezny (Calathiana nivalis), iskernik ladovcovy (Ranunculus
glacialis), horcovka Utla (Comastoma tenella), lomikamen zohnutolisty (Saxifraga
retusa) a i. Pieniny, je to maly fytogeograficky okres na hranici Slovenska a Pol'ska.
Len tu rastie chryzantéma pieninska (Dendranthema zawadskii), na Slovensku len
odtial' je znama borievka netatova (netata) (Juniperus sabina).

Do oblasti vychodokarpatskej kveteny patri malé Gzemie v severovychodnej
Casti Slovenska. Na tomto Gzemi chybaji zapadokarpatské druhy, zato tu rastd
niektoré vychodokarpatské endemity, pripadne druhy vyskytujice sa vo Vychodnych
Karpatoch a aj v dalSich Gzemiach, hlavne na Balkdne ako zvoncek jedlovy
(Campanulla abietina), repik sibirsky (Agrimonia pilosa). Z druhov, ktoré sa u nas
vyskytuju len na vychodnom Slovensku uvedieme ranostaj Sirokolistkovy (Coronilla
elegans), telekia ozdobna (Telekia speciosa) a kostihoj srdcovitolisty (Symphytum
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cordatum).
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Obr. 7 Straondzka tatranska (Delphinium oxisepalum Borbas et Pax.).
llustr. K. Ciganova
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Prilozenda mapa (mapa €. 1) zobrazuje fytogeografické ¢lenenie Slovenska,
ktorého sa pridrziavaju botanici pri spractvani rozsirenia jednotlivych druhov.
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Pozndmky v texte:

"'imigrécia = pristahovanie druhu do urcitého Gzemia

2 submediteranny druh = s taziskom rozsirenia na severnom okraji Mediteranu
(severna oblast' okolia Stredozemného mora).

= subatlanticky druh = s taziskom rozsirenia vychodne od pobrezia Atlantiku

* subboredlny druh = s taziskom rozsirenia juznejSie od boreédlnej zony (severnej
oblasti) Eurazie a Severnej Ameriky.

Skontinentalny druh = s taziskom rozsirenia vo vnutrozemi Eurazie.
s polyploidia = zmeny v pocte chromozémov
7 paleobotanika = skiima predveké rastliny

® palynolégia = sa zaoberd S$tddiom pelovych zmiek a spér vyhynutych a i
sc¢asnych rastlin
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3. METODY TAXONOMIE

Clovek si usporaduva, triedi, klasifikuje takmer vsetko &o ho obklopuje. Snaha
po prehlade &i roztriedeni matérie a poznatkov zohrava délezitG ulohu v réznych
vednych odboroch a bioldgia, v nasom pripade botanika, nie je vynimkou.
Rozmanitost' rastlinného sveta, mnozstvo rozlicnych druhov a vnuatrodruhovych
taxénov zaujima uz celé generacie botanikov. V tejto rozmanitosti predsa najdeme
urCité podobnosti a korelacie znakov (napr. morfologickych), ktoré mam umoznuju
vymedzit' viac-menej rovnorodé skupiny rastlin.

Rozdelelenie a triedenie objektov na urcité skupiny je cielom taxondémie v
najobecnejSom slova zmysle. Tieto skupiny zoradujeme podla urcitych principov,
¢im vytvarame hierarchicky systém taxonomickych jednotiek.

Zakladné taxonomické jednotky systematickej botaniky su:

riSa (regnum)

kmen (phyllum) alebo oddelenie (divisio)
trieda (classis)

rad (ordo)

cel'ad’ (familia)

rod (genus)

druh (species),

druhotné taxonomické jednotky:

tribus (tribus), sekcia (sectio), séria (series), varieta (varietas) a forma
(forma).

Ak je potrebny vacsi pocet hierarchickych urovni, tvoria sa pre nich terminy
pripojenim predlozky sub-, napr. subspecies atd. (Tokijsky kod 1994).

Praca taxonéma spociva jednak v analyzovani Sstudovaného objektu, v naSom
pripade rastliny alebo populdcie rastlin - t. j. musi ich opisat, pomenovat, porovnat'
a zaradit' do systému. Hovorime, Zze musi zistit' rozdielnosti Studovanych rastlin od
inych (poznat' ich divergenciu), ale zaroven zistit' i navaznost a vztahy k inym
objektom (rastlinam), t. j. v ¢om su si blizke, pribuzné, pripadne rovnaké (poznat' ich
konvergenciu).

Podobné skupiny sa najl'ahsie vylisuju podfa vzhl'adu, ktory je dany sihrnom
jednotlivych morfologickych znakov, alebo podl'a vyraznosti niektorych znakov (napr.
stavbou kvetu pri motylokvetych atd.). Preto je morfologickéd metéda najstarSou
metddou taxondmie rastlin. VonkajSia podobnost' sa véak moze objavit' v skupinéch
geograficky vyvojovo (fylogeneticky) velmi vzdialenych (napr. sukulentny vzhlad a
trne sa objavuji u zastupcov celadi Euphorbiaceae i Cactaceae). Preto by
taxonémia s vyuzivanim len morfologickej metédy bola iba veda opisna. Snahou
taxonémov vSak je, aby sa zostavil systém, ktory zohladnuje prirodzeny vyvoj
rastlinej rise, pribuzenské vztahy po kategdriu druhu (makroevollciu), poznat' celd
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Sirku a podstatu vnatrodruhového vyvoja (mikroevoliciu).

Preto taxonémia vyuziva i poznatky inych vednych odborov, najmé
fytogeografie. Za =zakladni metddu taxondmie sa dnes uz povazuje
morfologicko-geografickd metdda, nazyvana tiez Wettsteinova metéda (podla svojho
priekopnika Wettsteina).

Dalsie discipliny sa rozvinuli do samostatnych vednych odborov
(paleobotanika, palynolégia, geobotanika) alebo Uzko Specializovanych vednych
disciplin taxonémie (karyotaxonémia, chemotaxonémia...).

Premenlivost’ znakov. Pri taxonomickom S$tadiu, napr. uz pri samotnom
definovani a vymedzeni pojmu druhu, spdsobuje tazkosti premenlivost' jednotlivych
rastlin (tzv. individudina variabilita). Pozname tri hlavné typy premenlivosti: vyvojovu
(kedy sa nedospelé jedince casto vyrazne odliSujd od dospelych), dalej
premenlivost' vyvolani prostredim a vrodenu premenlivost’. Pri kazdej taxonomickej
praci musime s nimi ratat. Problémy vyplyvaju ¢asto z obtiaznosti zistit' o ktory typ
variability v danom pripade ide.

Karyotaxonémia. Niekedy k objasneniu urcitého taxonomického problému
postaci zistenie poctu chromozémov (potrebujeme zistit, &i ide o taxény diploidné,
tetraploidné...pripadne s inou sadou chromozémov). Okrem poétu chromozémov je
mozné stanovit' ich karyotyp, pripadne idiogram. Mimo tychto pristupov sa stéle viac
pozornosti venuje podrobnejSiemu $tddiu chromozémov az $tidiu na urovni génov
(pozri Molekularne metody).

Udaje o poétoch chromozémov najdeme v $pecidlnych publikdciach (na
Slovensku napr. MAJOVSKY a MURIN, 1987) a st uz sGéastou novodobych flor
(napr. Flora Europaea, Fléra Slovenska a i.)

Na stanovenie poctu chromozémov potrebujeme zhotovit' dobry
mikroskopicky preparat. K tomu je potrebné, aby sme odobrali vzorku z tej Casti
rastliny, v ktorej prebieha bunkové delenie (mit6za alebo meidza). Zdrojom mitoz su
koreriové $picky, rastové vrcholy osi, mladych listov a zdrojom meiéz su pelnice v
mladych pGéikoch. NajcastejSie sa pouzivaju rastové vrcholy korienkov. Odobraty
materél predoSetrime. V tejto Casti postupu sa pouzivaju latky, ktoré zabranujd
vzniku deliaceho vretienka a spdsobuju skratenie chromozémov (napr. nasyteny
vodny roztok paradichlérbenzénu, 0,1 % kolchicin), dal$im krokom je fixovanie
materidlu vo fixazi (najcastejSie pouzivand je alkoholoctova fixdz 3:1). Potom
materidl macerujeme (najcastejSie v HCI, riedenej v pomere 1:1). Maceréacia
umoznuje izolovanie buniek rozrusenim strednych vrstiev buneénej membrany a
bunky sa daju I'ahko oddelit' a rozotriet' do jednej roviny.

Takto pripraveny rastlinny material farbime. Snad najéastejSie sa pouzivaju
farbiva rozpustné v slabych kyselindch (octovej, propionovej), ako napr. karmin,
orcein; ich roztoky poznédme pod nazvami acetokarmin, acetoorcein...Okrem nich sa
pouzivaju i farbivé rozpustné vo vode (napr. kryStalviolet, metylviolet, gentianova
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modra), pripadne v alkohole. Najcastejsie pouzivané postupy zhotovenia preparatov
(kratkodobych i trvalych) néjdeme napr. v praci Pazourkovej a Pazourka (1960).

Chemotaxonémia. Odbor systematiky rastlin zaoberajlici sa klasifikaciou
rastlin na zaklade kvalitativnych ale aj kvantitativnych- rozdielov v tvorbe
(pritomnosti) latok réznej chemickej povahy. Oznacuju sa ako sekundarne metabolity
a Casto su $pecifické pre urcité skupiny rastlin, napr. éterické oleje a Zivice (Celade
Lamiaceae, Verbenaceae), flavonoidy (patria k latkam zodpovednym za sfarbenie
roznych Casti rastlinného tela a st pritomné u vacsiny rastlin), alkaloidy (napr.
Celade Solanaceae, Amarylidaceae, Papaveraceae), rastlinné zasobné
polysacharidy (napr. Asteraceae). ’

Chemotaxondmia vyuziva najm& chromatografické metédy. Pozname
niekolko typov chromatografie, napr. papierovd, kvapalna, plynnga, iénvymenna.
Tieto metdédy su zalozené na deleni jednotlivych latok vyuzivajuc ich rdzne
vlastnosti, napr. réznu rozpustnost' v rozpdstadlach, réznu velkost' elektrického
naboja, réznu molekularnu hmotnost' a pod.

Tvorba sekundamych metabolitov je fixovana geneticky. To znameng, ze ak
sa dve rastliny lisSia v tvorbe urcitej latky, mozno predpokladat, Zze sa lisia i v
génoch, ktory kéduje danut latku (i ked tak byt nemusi, vzhladom k zloZitym
posttranslacnym Upravam).

Tvorba latok a ich akumulécia je tiez zavisla na rastlinnom orgéne jedinca
(ind je napr. v semenach a ina v listoch [ubovnika bodkovaného) a tiez od
ontogenetického $tadia rastlinného orgénu (napr. v mladych listoch maty piepornej
prevazuju redukované formy monoterpénov, kym v starSich oxidované formy).

Treba podotknut, Ze chemotaxonomické metédy su najcastejSie vyuzivané
ako doplnkové k inym metédam, najméa morfologickym, a Ze len na zéklade rozdielov
v kvalite alebo v kvantite pritomnych obsahovych latok, nemozno zadelit'
analyzované jedince (&i populécie) k odliSnym taxonomickym jednotkam, napr. na
Urovni druhu. Dokazom toho je napr. existencia niekolkych chemotypov (napr.
karvakrolovy, citral-geraniolovy - éterické oleje) dusky vajcovolistej (Thymus
pulegioides) vyskytujicich sa asto pospolu na jednej lokalite.

Molekuldarne metédy. Su najdynamickejSie sa rozvijajucimi metédami v
biosystematike rastlin. Pouzivaji sa na stanovenie variability na Grovni
makromolekuldrmych latok s velkou vypovednou hodnotou, napr. proteinov (najméa
enzymov) a nulkleovych kyselin (povacsine DNA), nie polysacharidov, u ktorych je
variabilita v poradi monomérnych podjednotiek minimalna (napr. celuldza je zlozena
len z jednotiek glukézy).

Analyza enzymov a fragmentov DNA sa uskutoéiuje najcastejsie
elektroforeticky. V elektrickom poli prebieha delenie latok na zéklade rozdielnej
velkosti néboja (u enzymov st nositelmi naboja aminokyseliny) a tiez na zéklade
velkosti a molekularnej hmotnosti Castic (vacsie a tazsie sa pohybuju pomalsie).
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Presnejsie su metdédy vyuzivajlce priame stanovenie poradia nuleotidov u DNA a
aminokyselin u proteinov, & sa deje za pomoci automatickych sekvenatorov.
Pomocou analyzy makromolekulamych dat mozno zistovat' $truktaru populacii (%
homozygotnosti, resp. heterozygotnosti), vnutro- i medzipopulaénu variabilitu,
reprodukéné spdsoby (klonalita, autogamia, apomixia), hybridizaciu medzi taxénmi a
pod.

Numericko-taxonomické metédy. V poslednej dobe sa stéle viac vyuZivaju
v taxonomickej praci. Ide o rézne deskriptivne Statistické metédy (aritmeticky
priemer, smerodajnd odchylka, koeficient varidcie, Shapiro-Wilkove Statistiky pre
G&ely mortality....), multivariaéné metody (zhlukové analyzy - cluster analyses; ich
grafickym vysledkom je dendrogram, ktory na zaklade podobnosti spéja do zhlukov
vzdy na vy$sich drovniach) a diskriminacné analyzy.
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4. ZAKLADANIE BOTANICKYCH ZBIEROK

Botanické zbierky mali vzdy nezastupitelnt funkciu v rozvoji biologickych
disciplin a rovnako v stcasnosti maju velky vyznam ako objekty poskytujice
zékladné informécie pre vedeckd pracu. Prvé rastlinné zbierky zacali vznikat' v 1.
polovici 16. storocia pri botanickych zahradach, kedy sa prislo na to, Ze skoro vSetky
rastliny je mozné jednoduchym vysusenim, za pdsobenia urcitého tlaku, velmi I'ahko,
Gcelne a hlavne na relativne dlihsi ¢as zakonzervovat' a uchovat.

Na Slovensku sa o budovanie botanickych zbierok zasl(zZil predovsetkym
vyznamny botanik, archeoldg a narodopisec Andrej Kmet' (1841-1908), ktory
obohatil slovenské zbierkové fondy o 72 000 exemplarov vyssich aj nizsich rastlin.

Dévody zberu rastlin pre herbar. Clovek, zaujimajlci sa o kvetenu svojho
okolia alebo $irSej geografickej oblasti, zbiera rastliny a v suchom stave ich aj
uchovava - pre S$tudijné, poznavacie ciele. Slizia mu ako pouénd a nazorna
pomécka pri Stadiu fléry urcitého zemia. Pre Ziakov a Studentov na $koléch dobre
plnia tdto funkciu tematicky zalozené herbare, napr. "Herbar polnych burin®, *Herbar
lesnych rastlin”, "Herbar IGEnych rastlin®, atd.

Dobre zalozené a spravne vedené zbierky rastlin sikromnych herbarov si
Castokrat najdu miesto v herbaroch vedeckych ustavov, kde sa samozrejme
zhromazduje rastlinny material, zbierany predovsetkym botanikmi profesiondlmi. Tu
sa herbarové polozky ukladaju, aby slizili ako doklady o vyskyte taxénov v danej
oblasti, ale i ako podklady pre vyskum rastlin v réznych odvetviach botaniky
(morfolégia, anatémia, taxondmia, fytogeografia, bioldgia rastlinnéno druhu). V
herbaroch sa nachadzaju aj také polozky rastlin, podia ktorych sa opisali nové
taxény. S niektorymi sa natrvalo spjaji mena taxénov. Takéto herbarové doklady
nazyvame nomenklatorické typy (holotyp = jediny dokladovy exemplar, ktory by sa
mal natrvalo uchovat' na jedinej herbarovej polozke). Typovy material je ddlezity z
hladiska jednoznacnej taxonomickej typizacie predovSetkym rodov, druhov a
vnutrodruhovych taxénov. Je preto Ziadice typ na herbarovej polozke oznadit
sposobom, ktory by daval istotu, Ze sa neprehliadne toto origindlne spojenie mena a
taxénu (napr. uloZenie typovej polozky do farebného obalu s oznacenim “Typpus").
Herbarové doklady, reprezentujuce zastlpenie rastlin na nasom Gzemi v priebehu
niekolkych desatroci, ba i storoci nam poskytuju, zviast' pri citlivych druhoch, obraz
o ich Ustupe a teda i ohrozeni. A naopak v pripade narastajiceho poétu udajov o
vyskyte urcitého rastlinného druhu svedéia o jeho invdznom, &i karanténnom
charaktere.

Z vyssie povedaného teda vyplyva, Ze herbar nie je len zbierkou vysusenych
a na harkoch papiera poukladanych rastlin, ale je to predovsetkym cenny
dokumentacny a informacny material. Herbar, ktory ma slizit' vedeckym cielom,musi
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byt' vhodne upraveny a rastliny, ktoré sa v iom nachadzaj(, musia byt:
1. vhodnym spdsobom nazbierané
2. spravne vysusené
3. opatrené $titkom o mieste vyskytu rastliny
4. spravne urcené
5. usporiadané podla urcitého systému.

Zber bezcievnatych rastlin v teréne.

vytrusné hub m,

Rastd na vih§ich stanovistiach a vSade tam, kde je druhovo bohaty rastlinny
porast. UZ na lokalite sa snazime o pokial' mozno presné urcenie hostitel'a alebo
substratu a jednotlivé nalezy vkladdme oddelene do krabiCiek alebo balime do
obalok z novinového papiera, ktoré ukladame do igelitovych vreciek. Po spracovani
material ususime a opatrime listkom s Gdajmi o lokalite, hostitel'ovi, datume zberu a
mene zberatela, preloZzime do herbarovych obélok a po dezinfekcii zaradime do
zbierky (SVRCEK et al. 1976).

b. Stopkatovytrusné huby (Basidiomycetes)

Cudzopasné druhy (hrdze a snete) zbierame a susime aj s ich hostitel'om,
podobnym spdsobom ako cievnaté rastliny pre herbdr. Rovnako drevnaté
nelupenaté huby zbierame a susime aj s Castou podkladu, ku ktorému byvaju
vacsinou pevne prirastené, a to ihned po navrate z exkurzie, nad zdrojom tepla bez
prerusenia az do Uplného vysusenia. Tieto huby sa usuSenim podstatne nezmenia a
je ich mozné Studovat' ako ususené exemplare - exsikaty aj bez predchadzajiceho
popisu makroznakov. Naproti tomu lupenovité a hribovité huby s masitymi
plodnicami sa ususenim farebne aj tvarove tak zmenia, Zze bez predchéadzajiceho
opisu Cerstvych plodnic ich nie je mozné vébec urcit' alebo len s tazkostami. Masité
plodnice susime (celé, len pri velkych exempléaroch rozpolené) v mieme teplom
vzduchu (najlepSie na drétenych sietkach v elektrickej susiarni) bez preruSenia az
do Uplného vyschnutia. Potom ich vkladéme do papierovych herbarovych obalok,
ktoré obvyklym spdsobom etiketujeme. Exikaty ukladame do balikov alebo krabic a
dbame na pravideln( dezinfekciu (1-2-krat rocne). Hlavne masitejSie druhy napadaju
mole a iny hmyz. Herbarové baliky a krabice vkladame do dobre tesniacich skrif v
suchych miestnostiach (SVRCEK et al. 1976)

c. Lisajniky (Lichenes)

Rasta takmer vSade, no najbohatsimi naleziskami su lesy, najmé vo vyssich
polohach. Zbierame ich po cely rok, vacsie druhy tak, ze ich opatrne oddelime od
podkladu nozom (pozor na poskodenie stromov!); drobnejSie druhy, rastdce na holej
zemi vyrypneme aj so zeminou nozom, druhy rastice na skaldch odsekame i s
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¢ast'ou horniny. Aby sme nemali tazkosti pri ur€ovani, vzdy sa snazime zobrat' ¢o
najvacsi kus lisajnika a z mensich exemplérov viac kusov. Materidl davame do
papierovych vrecak. Zbierame tak, Ze z urcitého miesta (napr. z jednej skaly) dame
vzorky vSetkych nazbieranych lisajnikov do jedného vrecka, na ktoré napiSeme
obycajnou ceruzkou datum zberu, ndzov lokality, druh podkladu, pribliznd
nadmorsku vysku, expoziciu, pripadne dal'Sie Gdaje o nalezisku). Po navrate z
exkurzie nechame material vo vreckach uschnut' na teplom a suchom mieste. Potom
obsah kazdého vrecka vysypeme na tvrdy kartéon, kde vzorky roztriedime,
odstrénime z nich kuasky listov, trévy a zeminy. Vacsie kusy navihéime a mierne
stlacime, drobné druhy, rastice na holej zemi upravime tak, Zze zeminu najprv
navihéime a potom napustime tekutym kancelarskym lepidilom. Takto upravené
vzorky vkladéme do vopred pripravenych obalok, zhotovenych z baliaceho papiera o
rozmeroch 31,5x22,5 cm. Pre drobné vzorky postacia obalky polovi¢nej velkosti. Na
obalku nalepime listok (etiketu) z tvrdSieho papiera, kde napiSeme vsetky Udaje o
nélezisku, meno zberatela a po uréeni a meno urcovatela druhu. Obélky so
vzorkami druhov ukladéame do krabic alebo do tzv. sloh, ktoré si zhotovime z
baliaceho papiera velkosti 63x45 cm. Viacej sloh ulozime medzi tvrdSie papierové
alebo lepenkové dosky, ktoré previazeme tenSim povrazkom. Takto upravené
liajniky ulozime na suché a bezprasné miesto. LiSajniky vacsinou nemusime
dezinfikovat, len niektoré druhy (napr. rodu Physcia) je treba chrénit' pred
pripadnymi $kodcami (SVRCEK et al. 1976; HINDAK et al. 1965).

d. Machorasty (Bryophyta)

Mozno ich zbierat takmer vSade - na poliach, Idkach, v lesoch, na
vrchoviskach, na skalach, na kére stromov, v potokoch a v pramenoch, na
strechach, muroch, zhnitom dreve, aj na truse zvierat, a to v kazdom roénom obdobi.
Treba zbierat' najméd dobre vyvinuté a podla moznosti plodné exempléare, kvoli
uréovaniu dostatoéné mnozstvo a bez réznych neziadlcich primesi. Zivy materidl
zbierame do papierovych vrecék (velkosti aspon 20x15 cm). Do nich vkladéame aj
viac roznych druhov z toho istého stanovista. Po navrate z exkurzie jednotlivé druhy
roztriedime do samostatnych a mensich vrecék, do vnutra ktorych stucasne viozime
maly listok s bliz§imi Gdajmi o mieste zberu (nazov lokality, pédne pomery, teplotny
a vodny rezim, spolo¢enstvo raslin, nadmorska vyska, datum zberu). Pred tym ako
jednotlivé druhy odlozime do zbierok, je ich potrebné urcit. Niektoré skupiny
uréujeme v Cerstvom stave (napr. Calypogeia), lebo suSenim stracajd silicové
telieska, ktoré su dolezité pri spravnom urCeni. Ostatné machorasty pred
determinaciou ozivime ponorenim do misky s vodou alebo ich povarime. Po
spravnom urceni odloZime kazdy druh do osobitného vrecka (o rozmeroch asi 12x10
cm) s etiketou, kde zaznamename vSetky Udaje o lokalite, meno rastlinného druhu,
meno jeho zberatela a urovatela. Vrecka s urCenym druhom a etiketou vkladame
do velkych obalov z baliaceho papiera velkosti 46,5x29 cm.



Floristicky kurz: 32

ovani cievnaty astli
Ako pomécka pri uréovani tychto skupin rastlin poslizia Studujicej mladezi,
ale aj vSetkym ostatnym zaujemcom predovSetkym dve priruky: Maly klac
vytrusnych rastlin (HINDAK et al. 1965) a Kli¢ k uréovani bezcévnych rostlin
(SVRCEK et al. 1976).

Zber cievnatych rastlin (Tracheophyta) v teréne.

Jednou z hlavnych poziadaviek, kladenych na herbarovd polozku, je spravny
zber rastlin. Zbierame ich do polyetylénovych vrecak, aby po¢as exkurzie nezvadli.
Spravne zalozeny herbar ma obsahovat' neposkodené celé rastliny aj s korermi. Ak
je rastlina zbytocne rozlozita, treba najst' iny vhodnejsi material. Sterilné rastliny
(bez kvetov a plodov) nezbierame. Semenaciky a kliiace rastliny sa odporica
zbierat' iba v takom pripade, ak s istotou pozname prislusnost' danej rastliny k
uréitému druhu. Pre vedecké ciele nezbierame iba po jednej rastline z daného
druhu. Viac exemplérov sa v herbari jednotlivymi znakmi navzajom dopifia. Plati
vSak vzdy zasada, Ze chranené rastliny, vzacne druhy, vyskyt ktorych je na
pozorovanom mieste ohrozeny sa nezbierajd !! Dokumentuju sa len fotograficky a
eviduju sa v zapisoch.

Déraz treba klast' aj na spravne nazbieranie Casti stromov a krov. Listnaté
halizky odtrhneme spolu s kvetmi, pripadne plodmi. Niekedy st potrebné tiez
vzorky borky na kmeni a konaroch.

Zakladanie a suSenie rastlin.

Vsetky Casti rastliny pred zalozenim medzi filtracny alebo novinovy papier
upravime tak, aby sa kvety a listy neprekryvali. Z korenov opatrme odstranime zem.
Na vylisovanej rastline musia byt' zretelné vSetky dolezité znaky. Preto sa niektoré
listy nechavaji vrchnou stranou nahor, iné sa obratia rubom navrch. Mézu sa
navzdjom liSit' typom odenia. Niekedy venujeme zvlastnu pozornost kvetom a
plodom, pripadne semenam, na ktorych mézu byt' délezité systematické znaky.
Napr. morfolégia kvetu je velmi dolezita pri urCovani zastupcov rodu Verbascum
(divozel), bez plodu sa nezaobideme napr. pri determinacii taxénov CcCelade
Daucaceae (mrkvovité), druhov rodu Acer (javor), Ranunculus (iskernik),
Valerianella (valerianka), Veronica (veronika) a i. Kvety vylisujeme zvlast' pozorne,
tak, aby boli na nich zretelné vsetky Casti. Vkladaju sa do priesvitnych celofanovych
vrecuSok (rovnako i plody a semena), ktoré st potom sicastou herbarového
dokladu. Velmi hrubé &asti rastlin (koren, drevnata ast' stonky) sa pozdizne rozrezu
a medzi papier sa vlozZia obe rozrezané Casti. Velké rastliny sa skladaju do tvaru
pismena W, N alebo M.

Spolu s rastlinami vkladame medzi papier aj listok s udajmi o jednotlivych
rastlinach (predovSetkym popis lokality a datum zberu). Presny popis sprevadza
rastlinu z miesta zberu az do herbara. Balik so zalozenymi rastlinami déme do
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dosak (tvrdé papierové, preglejkové s otvormi alebo drétené sietky) a dostatocne
zat'azime alebo pevne stiahneme remenmi. V priebehu dal$ich dni ich podla potreby
niekolkokrat prekladame medzi suché filtraéné papiere, aby nesplesneli. AZ Uplne
suché a pekne vylisované rastliny priliepame priesvitnou paskou na harky
rovnakého formatu. (Na jeden papier vidy jeden druh z jedného stanovista).
Obvykle pouzivame papier o rozmeroch 43,4 x 29 cm, aby sa vysusené rastliny bez
tazkosti nan zmestili. Mozno ho ziskat' bez zbyto¢ne velkych odrezkov z obvyklych
héarkov papiera a len mélo sa liSi od formatov pouzivanych v herbaroch réznych
vedeckych institdcii. (Rozmer papiera, pouzivaného v herbari SAV je 49 x 27 cm).

Herbérova etiketa. Kazda polozka musi byt' opatrena papierovym $titkom -
herbérovou etiketou. Tato musi obsahovat' nazov rastliny, ndzov lokality a popis
stanovista, na ktorom rastlina rastla (typ geologického podkladu, expozicia ku
svetovym stranam, rastlinné spolo¢enstvo, nadmorska vyska, atd.), meno zberatela i
urcovatel'a rastliny a datum zberu.

1 - b lolas(Vics | Zueh.
S X /’ [5) >
Habitat: &(ZZ; A Mt /m;{;, Yotl fode <o
- /
fé& ..{v /xfa.",/«.«’..(/.’

2R T T 7,

jnv.Ole.48 M

Obr. 8 Ukéazka herbarovej etikety sikromného herbéra

Ak mé&me na harku papiera rastlinu, ktora spifa podmienky o ktorych sme
doposial' pisali, hovorime o nej ako o herbarovom doklade. Z nich sa potom sklada
herbar pre vedecké ciele. Kvdli prehladnosti a Iah$ej manipuldcii so suchym
rastlinnym materidlom st herbarové polozky jedného druhu uloZzené v spoloénom
obale, alebo v $pecidlnych krabiciach z tvrdého papiera. Suhrn druhov, ktoré su
uvedenym spdsobom usporiadané a ulozené v abecednom poriadku v ramci
jednotlivych rodov, slGzi potom ako materidl pre vyskum tychto rastlinnych skupin.
Rody sa ukladaju zvycajne podla ciselného usporiadania Dalla Torreho prirucky,
kde je ku kazdému rodovému menu priradené ¢islo. Toto Cislo uvadzame potom na
kazdu jednu herbarovi polozku rastlinného druhu, patriaceho k prislusnému rodu.
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INV.GiS.48
SLOVENSKE NARODNE MI'IIEI.IM, BRATISLAVA (SLOVAKIA)

HERBARIUM (BRA)

Flora Slovakiae
Poduns jsi ni%ina: Bodiky, na trévmatjch

.svehoch hrddze pri rybdrskych domkoch
L.Bertovd

S. M.

25.111.1965 N
ZT 41, 2215-770-35
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SLOVERSKE mﬁ imam BRATISLAVA (SLOVAKIA)
HERBARIUM (BRA)

Veronica hederifolia L.
ssp. triloba /Opiz/ Hay.
Potiskd nizina:

Flora Slovakiae i
agétovy porast vedla hradskej PleSany -

Kr. Chlmec na V od Plesan

.M. 180 m lea
20.111.1972 dat._AsGallo
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Obr. 9 Ukazky herbarovych etiket herbara Slovenského narodného muzea v

Bratislave
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Ochrana herbarovych zbierok cievnatych rastlin.

Botanicky materidl uloZzeny v zbierkach je naroény na spdsob uloZenia i
ochrany. Zbierkam $kodi predovsetkym vysoka vzdusna vihkost' (nad 80 %), kedy
plesneju a naopak tiez nizka vihkost' vzduchu (pod 55 %), kedy sa stavaju krehkymi
a lamu sa. Ohrozuju ich zivocisni Skodcovia, najmad hmyz a hlodavce. Rastlinam tiez
$kodi prach a exhalaty motorovych vozidiel, vyssie teploty (nad 20 C), deformacie
pri nedostatoénom zatazeni alebo naopak ldmanie pri nadmernom zatazeni, priame
svetlo, ktoré poskodzuje rastlinné pigmenty. Z toho vyplyva, Zze botanicka zbierka
musi byt uloZena vo vhodnej miestnosti, v prachotesnych skriniach a Ze musi byt'
pravidelne dezinsekciou chranena pred $kodcami (HAJDUK et al. 1979).

V minulosti sa najCastejSie pouzivali ochranné prostriedky naftalin a
paradichloérbenzém, ktoré vSak v mensich koncentraciach pésobia len ako repelenty,
t. j. hmyz neusmrcuijd, ale len odpudzuju. Z dalSich prostriedkov sa pouzival repelent
invet a lindafum, ktory hmyz aj usmrcoval. Najucinnejsim prostriedkom bol sirouhlik,
ktory spolahlivo likvidoval sSkodcu v botanickych zbierkach. Bola to vsak
nebezpecna horfavina 1. triedy. VSetky uvedené chemické prostriedky boli s¢asti
zdravotne zavadné a bolo pri nich treba dodrziavat' prisne bezpecnostné opatrenia.

V sGcasnosti sa najviac osvedCil spdsob ochrany botanickych zbierok
uloZzenim herbarového materidlu do mraziaceho boxu na dobu minimélne 1 tyzdna
pri teplote ca - 18°C.

Herbarové zbierky v Slovenskej republike

s medzinarodne schvalenymi a pouzivanymi skratkami.
1. Prirodovedecka fakulta UK, Katedra botaniky a pedolégie, Bratislava - SLO (ca
153 000 poloziek)
2. Slovenské narodné muzeum, Prirodovedny Ustav, Botanické oddelenie,
Bratislava - BRA (ca 431 050 poloziek)
3. Slovenska akadémia vied, Botanicky ustav, oddelenie systematiky rastlin,
Bratislava - SAV (ca 105 000 poloziek)
4. Okresné mézeum, Hlohovec - HLO (ca 7 500 poloziek)
5. Botanicka zahrada Prirodovedeckej fakulty P. J. Safarika, Kosice - KO (ca 35 000
poloziek)
6. Tekovské mizeum, Levice - LTM (ca 15 500 poloziek)
7. Tur€ianske mizeum A. Kmeta, Martin - TM
8. Slovenska akadémia vied, Arborétum Mlynany, Slepéany - MLY (ca 30 000
polozZiek)
9. Vysokéa skola polnohospodéarska, Agronomicka fakulta, Katedra botaniky, Nitra -
NI (ca 30 000 poloziek)
10. Mizeum Tatranského narodného parku, Tatranska Lomnica - TNP (ca 24 800
poloziek)
11. Trencianske muzeum v Trencine - TRE (ca 7 500 poloziek)
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Herbarlumi Laboratorii geobotanicae et systematicae 7
plantarum Academiae scientiarum Slovacae (Bratislava)

Flora Slovakiae
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HERBARIUM INSTITUTI BOTANICI
ACADEMIAE SCIENTIARUM SLOVACAE (BRATISLAVA)

Flora Slovakiae eccia.
Yerenica triphylles L.

_Tribed: Kevarce, Horka, JV, 30°'svah, pod

.kdtou, granit, ranker, reliéf skalnaty,
i ___}sggenis ty, Geniste pilosae - Querc. dalech.
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Die 19 4. 1972  Det.: &

ZT 41, 2458-1910-68

Obr. 10 Ukazky herbarovych etiket herbara Botanického ustavu SAV v
Bratislave
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12. Vysoka s$kola lesnicka a drevarska, Lesnicka fakulta, Katedra lesného
prostredia, Zvolen - ZV (ca 67 000 poloziek)

Najznamejsie herbarové zbierky v susednych $tatoch.
a. Ceska republika:

1. Moravské muzeum, Botanické oddéleni, Brno - BRNM (ca 780 000 poloziek)
2. Prirodovédecka fakulta, Masarykova Univerzita, Katedra biologie rostlin, Brno -

BRNU (ca 520 000 poloziek)
3. Krajské vlastivédné muzeum, Botanické oddéleni, Olomouc - OLM (ca 160 000
poloziek)

4. Slezské muzeum, Botanické pracovisté, Opava - OP (ca 170 000 poloziek)
5. Néarodni muzeum, Botanické oddéleni, Prihonice u Prahy - PR (ca 2 000 000
poloziek)
6. Prirodovédecka fakulta KU, Botanické oddéleni, Praha - PRC (ca 2 000 000
poloziek)

b. Pol'sko
1. Institute of Botany Jagiellonian University, Krakow - KRA (ca 275 700 poloziek)
2. Institute of Botany, Polish Academy of Sciences, Krakow - KRAM (ca 594 700
poloziek)
3. Institute of Environmental Biology, Lédz - LOD - (ca 338 000 poloziek)
4. Department of Biology and Earth Science, Institute of Biclogy, Lublin - LBL (ca
343 800 poloziek)
5. Department of Plant Taxonomy, Institute of Biology, Poznan - POZ (ca 175 000
poloziek)
6. Department of Geobotany, Institute of Biology, Poznan - POZG (ca 220 000
poloziek)
7. Department of Plant Systematics and Geography, Institute of Botany, University of
Warrsaw, Warszawa - WA (ca 450 000 poloziek)
8. Botany Department, Museum of Natural History, Wroclaw University, Wroclaw -

WRSL (ca 500 000 poloziek)

c. Madarsko
1. Botanical Department, Hungarian Natural History Museum, Budapest - BP (ca 1
619 649)

2. Botany Department, Ho Si Minh Teacher s College, Eger - EGR (ca 82 500)
3. Botanical Department, Institute of Ecology and Botany of the Hungarian Academy
of Sciences, Vacratét - VBI (ca 42 000 poloziek)

d. Ukrajina
1. N. G. Kholodny Institute of Botany, Academy of Sciences of the Ukrainian S.S.R.,
Kiev - KW (1 320 000 poloziek)
2. Central Republic Botanical Garden of the Ucrainian Academy of Sciences, Kiev -
KWHA (ca 130 000 poloziek)
3. Plant Morphology Department, Systematics and Physiology, Biology Faculty Lvov
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State University, Lvov - LW (ca 200 000 poloziek)
5. Flora and vegetation, The State Nikita Botanical Gardens, Yalta - YALT (ca 136

107 poloziek)

e. Rakdsko
1. Abteilung fur Botanik, Steierméarkisches Joanneum, Graz - GJO (ca 330 000
poloziek)
2. Institut far Botanik, Karl-Franzens-Universitat Graz, Graz - GZU (ca 600 000
poloziek)
3. Naturwissenschaftliche Sammlung, Tiroler Landesmuseum Ferdindeum,
Innsbruck - IBF (ca 300 000 poloziek) .
4. Botanische Abteilung, Ober&sterreichisches Landesmuseum, Linz - LI (ca 450
000 poloziek)
5. Department of Botany, Naturhistorisches Museum Wien, Wien - W (ca 3 750 000
polozZiek)
6. Institut far Botanik, Universitat Wien, Wien - WU (ca 1 300 000 poloziek)

f. Nemecko
1. Botanischer Garten und Botanisches Museum Berlin-Dahlem, Berlin - B (ca 2 500
000 poloziek)

2. Forschungsinstitut Senckenberg, Frankfurt a. M. - FR (ca 800 000 poloziek)

3. Systematisch-Geobotanisches Institut, Universitat Géttingen, Géttingen - GOET
(600 000 poloziek)

4. Institut fir Allgemeine Botanik, Hamburg - HBG (ca 1 200 000 poloziek)

5. Botanische Staatssammlung, Minchen - M (ca 2 300 000 poloziek)

6. Abteilung fur Botanik, Staatliches Museum fur Naturkunde,_Stuttgart - STU (ca
600 000 poloziek)

7. Institut fur Biologie |, Lehrstuhl Spezielle Botanik, Tubingen - TUB (ca 250 000
poloziek)

Zaverom. Obraz naSej flory sa zial ¢asom meni pod vplyvom stale
narastajtcich rusivych zasahov c¢loveka do prirodného prostredia. Tieto zmeny sa
nedaju bezprostredne pozorovat. Herbarové polozky preto nadobldaju skutoénu a
velmi vyznamnu dokladovd hodnotu, ked podavaju dékaz a obraz o vyskyte taxénov
na Uzemi Slovenska pocas desiatok, ba i stovak rokov. Avsak pri porovnani nasich
zbierok s pocetnostou zbierok v okolitych Statoch musime konstatovat, Ze su
nedostacujice. Odrazaju skér nepriaznivé ekonomické pomery minulych rokov a
snad i nedostacujlci zaujem o ich zveladovanie ako bohatost' a pestrost' kveteny
nasho uzemia. Je preto velmi Ziadlce, vzhladom k ich velkému vyznamu, zamerat’
nase usilie o ich obohatenie.
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Zaverom. Obraz naSej flory sa Zial ¢asom meni pod vplyvom stéle
narastajucich rusivych zasahov ¢loveka do prirodného prostredia. Tieto zmeny sa
nedaju bezprostredne pozorovat. Herbarové polozky preto nadobuldaju skutoént a
velmi vyznamnu dokladovd hodnotu, ked podévaji dokaz a obraz o vyskyte taxénov
na Uzemi Slovenska pocas desiatok, ba i stovak rokov. Av$ak pri porovnani nasich
zbierok s pocetnostou zbierok v okolitych Statoch musime konstatovat, Ze su
nedostacujice. Odrazaji skor nepriaznivé ekonomické pomery minulych rokov a
snad i nedostacujici zaujem o ich zveladovanie ako bohatost' a pestrost’ kveteny
nasho Uzemia. Je preto velmi Ziadldce, vzhladom k ich velkému vyznamu, zamerat'
nase Usilie o ich obohatenie.
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Mapa &. 3 Bodova mapa rozsirenia véelnika rakuskeho (Dracocephalum austriacum L.)
a Salvie etidpskej (Salvia aethiopis L.) na Slovensku
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5. URCOVANIE RASTLIN

Uréovacie pomdcky. Na urc¢ovanie pouzivame urcovacie prirucky, atlasy a
kluce. V atlasoch sa vyobrazené rastliny porovnavaji so skutoénymi rastlinami v
prirode. Tento nahodny spdsob uréovania nie je vzdy Uspesny, pretoze v atlasoch
zvad3a nie su vyobrazené vsetky rastliny, ale len vyber druhov jednotlivych rodov.
Vela rastlinnych skupin (tried, ¢el'adi, rodov), druhov a poddruhov sa musi urcovat’
pomocou botanickych kiticov. Uvedieme vybrany zoznam niektorych najcastejsie
pouzivanych publikacii: BENCAT a kol. (1982), CERVENKA a kol. (1965),
GERVENKA, CIGANOVA (1974), DEYL (1973), DEYL, HISEK (1973), DEYL, USAK
(1964), DOSTAL (1948-1950), DOSTAL, CERVENKA (1991, 1992), FAUSTUS,
POLIVKA (1975), HRON, ZEJBRLIK (1974), JAVORKA, FUTAK, CSAPODYOVA
(1965), KLIKA a kol. (1965), MAGIC, BOSACKOVA, KREJCA, USAK (1978),
MAJOVSKY, KREJCA (1965, 1966, 1968), KRESANEK, KREJCA (1977), PILAT,
USAK (1964, 1972), PISUT, PECIAR (1972 az 1976), POLIVKA (1946), REGAL,
SINDELAROVA (1971), SVRCEK a kol. (1976), SZEGY (1963), TURZOVA a kol.
(1971), VESELY (1961).

Urlovanie rastlin_v teréne. Rastliny maju Specifické poziadavky na
prostredie, v ktorom rastu. Kazdy rastlinny druh rastie a vyvija sa len za urcitych
podmienok. Na vlhkych ltkach sa dari vihkomilnym druhom, ktoré nenéjdeme na
suchych stanovistiach a naopak teplomilné druhy rasti na stanovistiach suchych a
teplych a pod. V prirode hfada botanik zaruzlie mo¢iame na mokradi, veternicu
hdjnu v lesoch a limonku Gmelinovi na slanych pddach. Iné rastliny hlada vo
vysokohorskych polohach, iné v nizinach, iné na véapencoch, dolomitoch a pod.
Stromy a kry uréuje po cely rok, teda i v zime podla kéry, pucikov, konarikov, byliny
modze poznavat' a urcovat' v prirode iba pocas vegetéacie, alebo potom Stidiom
herbarového materidlu.

Uréovacie znaky. Pri urcovani sa hodnotia a porovnavaju morfologické
znaky jednotlivych taxonomickych skupin. Nutnym predpokladom pre opis a
uréovanie je presna morfologicka terminologia (tvaroslovie). Kazdy vedecky (latinsky
alebo latinizovany grécky) a odborny (slovensky) morfologicky termin je oznaceny
slovom alebo kombinaciou niekolkych slov, je presne vymedzeny a definovany.
Vedecké terminy maji medzindrodnu platnost, preto musia byt presne dodrziavané
pri opisoch rastlin a vysvetlované pri itani kltica.

Postup pri uréovani. Kazdy botanicky kI'Gé ma na prvych stranach navod,
ako postupovat' pri urovani rastlin. Na zaciatku s vacsinou vysvetlené skratky,
znacky a morfologické terminy, ktoré sa v kl'Géoch pouzivaji. Na zaver byvaju
abecedne zoradené registre lalinskych a slovenskych nazvov rastlin. Latinské nazvy
s doélezité pri zisteni sprdvneho nazvu z réznojazynych kl'Gcov alebo atlasov.
Nézov kazdého druhu sa sklada z dvoch slov. Prvé oznacuje rod a druhé druh tohto
rodu. Za latinskym nézvom je skratka mena autora, ktory prvy druh (resp. taxén)
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Obr. 11 Praslicka li¢na (Equisetum pratense Ehrh.). 1a: jarna byl 1b: letné
byl 1c: posva letnej byle s ¢ast'ou kondrika; 1d: posva jarnej byle.
llustr. K. Cigénova
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opisal a nazval. Kl'i¢e st spracované zvy€ajnou metdédou dvoch moznosti a su
doplnené ilustraciami rastlin, ktoré umoznujli kontrolu urenia. Najprv s zaradené
znaky napadnejSie a potom tie, ktoré presne urcia uréity druh.

Priklad uréenia druhu. Ur¢ovaci postup je velmi jednoduchy. Postupujeme
tak, ze uvedenou metédou moznosti zaradime neznamy rastlinny material najprv do
vyssej taxonomickej jednotky (trieda, ¢elad) a obdobnym spdsobom postupujeme pri
zaradovani do rodu, druhu, pripadne poddruhu a variety. Na ilustraciu uvedieme
postup pri urovani praslicky liénej (Equisetum pratense Ehrh., obr.11) podla kl'i¢a
J. DOSTALA (1958)

KI'G¢ na urcenie Cel'adi (str. 38)

1a Rastliny suchozemské alebo bahenné, alebo prechodne zaplavované vodou .............. 2

1b Rastliny vodné, ponorené alebo plavajuce, alebo len vynimo&ne rastice na dne
VYSChULYCh TYBNIKOV ...

2a Rastliny nezelené, belavé, Zltkasté alebo fialkasté, byl’ bezlista alebo $upinata

2B RASHIOY ZRICIE - oo s e S S S A oSS e Ao S P W 28

3a Rastliny vytrusné, nekvitnice, s &lankovanou bylou ............ccccoeveeninens Equisetaceae

Cel'ad 4. Equisetaceae (praslickovité), str. 70
Rod Equisetum L. (praslicka)

KI'G¢ na uréenie druhov

1a Byle dvojaké, jarné nezelené, plodné, nerozkonarené, letné rozkonarené, sterilné ...2

1b Byle rovnakotvaré, zelené, &asto praslenovite rozkonarené ... : %38

2a Jarné plodné byle po dozreti vytrusov zaschynajl ............ccccocemeeviverriierineesieneninnnens 3

2b Plodné byle vyrastaju suéasne s neplodnymi, st najprv nezelené, nerozkonarené,
néskorSie pravidelne rozkondrené; Zelent .........c.vamesasssassmsissorsssssssrasssassonsarassssens 4

3a Konare jednoduché, byl'ové posvy 10-15-zubé .......................... Equisetum pratense
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6. OHROZENOST KVETENY A OCHRANA FYTOGENOFONDU

Miznutie druhov. Studium rozsirenia rastlin v poslednych desatrogiach
ukazuje, Ze viaceré druhy rastlin alebo i nizsie taxény ustupuju z miestnych flér,
stavaju sa zriedkavymi, nezvestnymi az konecne miznu z kvetien statov, kontinentov
a v niektorych pripadoch zanikajd Uplne. V husto osidlenych S$tatoch Eurépy
(Holandsko, Belgicko) vymizlo za poslednych 100 rokov viac ako 50 druhov vys$sich
rastlin. Rychly Gstup druhov zaznamenavame najma v tropickych oblastiach.

Ustup druhov z Gzemi $tatov sa prejavuje v zmen$ovani poétu lokalit, na
ktorych sa druh vyskytuje. Obycajne mu predchadza zmenSovanie velkosti
miestnych populdcii, tj. poctu jedincov na lokalite. Takéto populédcie a druhy
oznacujeme za ohrozené, pretoze im hrozi nebezpecenstvo vymiznutia.

Cervené knihy. Od r. 1970 sa pripravuji v mnohych $tatoch sveta tzv.
¢ervené zoznamy alebo ¢ervené knihy, v ktorych si uvedené druhy rastlin, ktorym
hrozi vymiznutie (su ohrozené). Prikladom pre tieto publikécie boli "Red data
books" vydavané Medzinarodnou Uniou pre ochranu prirody IUCN (pre vyssie
rastliny vysla v r. 1970). Cervené knihy boli vydané pre Uzemie byvalého ZSSR
(1975), Velkej Britanie (1977), Cervené zoznamy ma dnes vacsina eurdpskych $tatov,
USA, Kanada, Austrélia, vydavaji sa ervené zoznamy pre mensie tizemia v ramci
Statov pre jednotlivé skupiny rastlin a pod. Urobili sa pokusy na spracovanie
Eervenych zoznamov na Urovni kontinentov (Eurdpa, Austrélia) a v r. 1978 vyslo
druné vydanie "Cervenej knihy IUCN", ktoré obsahuje vyber 250 celosvetovo
ohrozenych taxénov vysSich rastlin (z Gzemia Ceskoslovenska si uvedené dva
druhy).

Stupne ohrozenosti. V €ervenych zoznamoch a ¢ervenych knihach su druhy
(taxdny) klasifikované do niekolkych skupin podla stupna ohrozenia. Svetova Unia
ochrany prirody (IUCN) pouziva v sucasnosti nalsedovné kategdrie ohrozenosti
druhov:

Ex (extinct) - vyhynuté druhy

E (endangered) - nebezpecne (kriticky) ohrozené druhy

Vm (vulnerable-most) - velmi zranitelné druhy

V (vulnerable) - zranitelné druhy

R (rare) - vzacne druhy

| (indeterminate) - druhy s nejasnym zaradenim.

V naSich podmienkach sa prijali a pdvodne pouzivali trochu odlisné
kategodrie ohrozenosti druhov od tych, ktoré rozliSovala a pouzivala IUCN v
spominanych &ervenych knihach (porovn. ELIAS, 1978). I$lo o nasledovné skupiny:
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A. Vyhynuté a nezvestné taxdny
B. Endemity a subendemity
C. Ohrozené taxény

Medzi vyhynuté a nezvestné taxény sa zaraduja druhy, ktoré neboli na
nasom Uzemi uz dlhd dobu zbierané (viac ako 100 rokov, v pripade nezvestnych
taxénov 25 rokov), takze musime predpokladat, Ze vyhynuli. Dalej sem zaradujeme
taxény, ktorych pévodné dobre zname jednotlivé lokality sa vyrazne zmenili alebo
boli znicené.

Medzi endemity a subendemity sa zaraduju taxdny, ktoré su Upine alebo
takmer Uplne viazané na Gzemie nasho $tatu, popri druhoch, ktoré svojim vyskytom
presahuju alebo sa dokonca prevazne vyskytuji mimo Gzemia nasho Statu.

Medzi ohrozené taxdny sa zahrnuju tie rastliny, ktorych vyskyt je na Gzemi
nasho Statu nejakym spdsobom ohrozeny, v poradi od kriticky ohrozenych, cez silne
ohrozené az po ohrozené. Kriticky ohrozené taxény st velmi vzacne (1-5 lokalit) a
velmi ohrozené taxény (pokles vyskytu az na 10 % pdévodného ap.), ktorym v
pripade, Ze sa neurobia opatrenia na ich zachranu, hrozi v najblizSich rokoch Gplny
zanik na nasom Gzemi.

V stGcéasnosti sa aj na Slovensku akceptovali kategdrie IUCN, ktoré sme
uviedli vyssie.

Tabulka 2 Ohrozenost' péprad‘orastov a semennych rastlin v réznych krajinach
(z Elias-a, 1978).

Krajina Rozloha Pocet Vyhynuté |Kriticky| Ohrozené
v km? druhov a nez- ohrozené| a vyhy-
prir. vestné % nuté
kvete- % spolu
ny %
VsSetky .
krajiny 150 000 000|200 000 10
USA s
Aljaskou 9 360 000| 20 00O 0,5 3,8 10,4
Hawaj 16 000 2 200 11,6 29,0 49,4
Eurdpa 10 000 00O 12 000 16,6
V.Britédnia 240 000| 1 655 1;% 2,0 18,0
Holandsko 36 000 1 400 3,6 53,4
Belgicko 30 500| 1 300 4,5 5,5 (24,5)
NSR 245 300 2 352 2,4 7,6 38,8
Z.Berlin 880 965 12,0 54,0
Cechy a
Morava 78 862 1 900 0,0 14,0 44,0
Slovensko 49 009 2 500 1;5 13,0 36,0

Ohrozenost’ kveteny. Stupen ohrozenia fl6r jednotlivych Statov je rézny (tab.
2). V Holandsku je ohrozeny kazdy druhy druh rastliny, podobne ako v Berline
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(pévodne v Zapadnom Berline) alebo na Hawaji. Predpoklada sa, Zze na celej
planéte je ohrozenych vymiznutim prinajmensom 25 000 druhov vy$sich rastlin.

Zaujem o hodnotenie ohrozenosti kveteny Slovenska vzrastol po roku 1976.
Postupne sa vypracovali a publikovali ¢ervené zoznamy pre kvitntce rastliny
(MAGLOCKY a kol., 1983), liajniky (PISUT, 1983) a machorasty (PECIAR, ).
Nedavno vysiel aj éerveny zoznam hib Slovenska (LIZON, 1996). Zoznamy sa
aktualizuja v 10-rocnych intervaloch. Preto sa v poslednych rokoch publikovali druhé
verzie éervenych zoznamov pre papradorasty a kvitnice rastliny (MAGLOCKY,
FERAKOVA, 1993) a ligajniky (PISUT, 1993).

Pre Gzemie byvalého Ceskoslovenska boli publikované dva cervené zoznamy
druhov, jeden pre CSR (HOLUB a spol., 1979) a druhy pre Slovensko (MAGLOCKY
a spol. 1983). Predstavuju prvé odhady ohrozenosti kvetien Ceska a Slovenska.
Prehlad stavu ohrozenia kveteny podlia stupriov ohrozenia druhov podla tychto
zoznamov je v tab. 3. Na uzemi Slovenska vyhynuio 9 taxénov (0,36 %) a
nezvestnych bolo 29 taxénov (1,16 %). Kriticky ohrozenych bolo v Ceskej republike
267 (ca 14 %) taxénov, v Slovenskej republike 327 (ca 13 %) taxénov. Na Gzemi CR
sa odhadovalo asi 40 % ohrozenych taxénov, v SR ca 36 %.

Tabulka 3 Stav ohrozenia kveteny Ceskej republiky a Slovenskej republiky podia
stupriov ohrozenosti druhov (Gdaje sU podla 1. verzie Cervenych zoznamov
publiovanych Holub-om a spol. a Maglockym a spol., z Elid$-a, 1985).

Skupiny druhov Cechy a Morava Slovensko
Po¢et pdvodnych druhov ca 1 900 ca 2 500
Vyhynuté taxdény 37 ca 2 % 9 0,4
Nezvestné 39 2 % 29 1,2
Endemity viazané na uzemie 43 2 % 40 1,6
Kriticky ohrozené 267 14 % 327 13
Silne ohrozené 240 13 % 261 10
Ohrozené 239 13 % 305 12
Vzacne 330 17 % 378 15
Ohrozené taxdény spolu 746 40 % 893 36
Cely poc¢et druhov zahrnutych

do zoznamu 1 076 57 % 1 271 51 %

V roku 1995 vysSla prva cervena kniha pre nizSie rastliny, ktord bola
pripravovana este spoloéne pre Uzemie byvalého Ceskoslovenska. Zvazok pre
cievnaté rastliny je v predbeznom rukopise.

Pri¢iny miznutia druhov. Poznanie pricin miznutia druhov je dolezité pre
konkrétne opatrenia na ochranu druhov a zachranu pred pripadnym vymiznutim. Ide
o cely subor pricin, ktoré mézeme rozdelit' do nasledujticich skupin:
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(A) Zmeny 'gfgktlvne| velkosti Donulame druhu zapricinené priamym nic¢enim
stli jedi dnimanim:

2. presédzanie divorastucich rastlin do zéhrad

3. trhanie rastlin pre ich dekorativne vlastnosti

4. zber rastlin na konzum alebo priemyselné spracovanie

5. zber rastlin do herbarov

6. nicenie druhov z aspektu ¢loveka réznym spdsobom skodhvych alebo
neziaducich

(B) Zmeny v spoloéenstve stvisiace s jeho hospodarskym vyuzZivanim:

1. holorubné hospodarenie a odlesriovanie vébec

2. pestovanie monokultir lesnych drevin a introdukcia cudzokrajnych drevin

3. zmena extenzivneho vyuzivania polokultirnych Ik na intenzivne
vyuzivané kultime li¢ne porasty

4. zmeny v hospodarskom vyuzivani Ik a pasienkov (nekosenie
podmécanych a inych IUk, nepasenie na bahnistych izemiach, kosiarové
hospodarenie v horach)

5. nové postupy v polnohospodarstve (premena podméacanych poli na Iaky
alebo naopak, lepsie Cistenie osiva, zmena sortimentu pestovanych plodin,
pouzivanie herbicidov na ni¢enie burin, rozsirovanie pédneho fondu
rozoravanim zmeliorovanych Ik a zcelovanim pozemkov, likvidacia Ghorov,
strisk a medzi)

6. zavliekanie expanzivnych druhov

7. zalesnovanie nelesnych ploch

8. pouzivanie fungicidov na nic¢enie hubovych choréb v lesnictve a v
polnohospodarstve

lovekom podmienené zmeny v ekologickych podmienkach biotopu:
1. vysuSovanie stanovist odvodnovanim s naslednou rekultivaciou
2. Uprava vodnych tokov a likvidacia mitvych ramien
3, hnojenie oligotrofnych stanovist umelymi hnojivami
4. znedistovanie a nasledna eutrofizacia vod
5. znecistovanie vzduchu priemyselnymi splodinami a vyfukovymi plynmi
6. tazba nerastnych surovin a tazba raseliny
7. ruderalizacia rekreacnych oblasti turistickym ruchom
8. zvysenie hygienickej Grovne Zivotného prostredia v obciach

(D) Zmeny vyvolané vplyvom Cinitel'ov nezavislych od Cloveka:
1. klimatické zmeny

2. prirodzené sukcesné zmeny

3. horotvorné pochody, resp. zmeny v geomorfoldgii krajiny
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4. epidémie chordb rastlin
5. zmeny v zlozeni fauny

(E) Nezname priciny

Pri miznuti konkrétneho druhu vystupuji do popredia niektoré priciny
(konkrétna pric¢ina), inokedy ide o niekolko pricin, ktoré pdsobia naraz. V&csina
pricin stvisi s hospodarskou a spolo¢enskou ¢innostou ¢loveka. Zakladnou pricinou
Ustupu druhov je zmena pdvodnych ekologickych podmienok biotopu az po Gpind
likvidaciu lokality (bliz$ie informacie prozri ELIAS, 1978).

Druhova ochrana rastlin. Cielom druhovej ochrany rastlin je zachovanie
druhového bohatstva a genetickej mnohotvémosti kveteny nasej planéty pre
racionélne vyuzitie, blahobyt a Stastny Zivot budtcich generacii.

Druhova ochrana rastlin je Cinnost| ktorej tlohou je zabezpecit' existenciu tym
druhom rastlinnej rise, ktoré st skutocne alebo perspektivne ohrozené vymiznutim.
Ako taka je délezitou sucast'ou ochrany prirody a zivotného prostredia vébec.

Druhovti ochranu rastlin u nas metodicky zabezpecuje Ministerstvo Zivotného
prostredia SR v Bratislave, spolu so Slovenskou agentirou zivotného prostredia v
Banskej Bystrici a jej pracovisami po celom Slovensku. Vyznamnd ulohu ma
zaujmova cinnost' mléddeze a dospelych zdruzenych v dobrovolnej organizacii
Slovensky zvaz ochrancov prirody a krajiny so sidlom v Bratislave.

Dévody pre ochranu druhov. Ochrana rastlinnych druhov nie je
samoucelnd, ale je vynditend vaznymi vedeckymi, ekonomickymi a
celospolo¢enskymi ddvodmi. Vyplyva z postavenia rastlin v prirode a v Zivote
cloveka.

Rastliny sG primadmymi producentami organickej hmoty a kyslika v prirode.
Formuju rozlicné rastlinné spolocenstva, ktoré su vyznamnou zlozkou ekologickych
systémov (ekosystémov).

Rastliny st vyznamnym prirodnym zdrojom, ktory ¢lovek vyuziva ako potravy,
suroviny, materidly, energiu, lieCiva ap. Spatost' cloveka s rastlinami je vyraznejsia v
rozvojovych krajinach. Zavislost' ¢loveka na rastlinach je vSak zrejma aj vo vysoko
rozvinutych krajinach. Rastliny sU aj zdrojom kultdrnych plodin, ktoré Zivia cloveka
(obilniny, zelenina a iné plodiny, ovocie). Divorastice rastliny predstavuju génové
zdroje, z ktorych by sa mohli vy$lachtit' kultdrne rastliny. SG nositelmi takych
vlastnosti, ktoré s Ziadlce pri pestovanych rastlindach (napr. suchovzdornost),
odolnost’ voci chorobam, mrazuvzdornost, kvalitativne a kvantitativne znaky Urody)
a v buddcnosti ich bude mozné pomocou génového inzinierstva alebo tradicnym
sposobom ($fachtenie, hybridizacia) prenasat’ na kultirme rastliny. Buduca
ekonomicka a spolo¢enské hodnota takychto rastlinnych zdrojov je nesmierna.
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Rovnako délezité si aj vedecké ddvody pre ochranu rastlinnych druhov.
Neobycajne velky vyznam maji rastliny pre rozvoj biologického poznania, ktoré sltzi
casto ako podkiad pre dal$i rozvoj nasej spolo¢nosti a zvySovanie blahobytu
ludstva. Zakonitosti Zivej prirody pozname velmi nedokonale a vymiznutim velkého
poctu druhov by sme stratili moznost' tieto zakonitosti poznat. To by sa mohlo
negativne prejavit' v dalSom vyvoji ludskej spolocnosti.

Uchovanie pestrosti (diverzity) Zivych organizmov na nasej planéte je
rozhodujlice pre existenciu budtcich generécii Homo sapiens.

Opatrenia na zachranu druhov. Na zabezpecenie ochrany ohrozenych a
vzacnych druhov a zachrany kriticky ohrozenych druhov rastlin pred ich vymiznutim
sa v praxi zavadzaju rézne opatrenia, ktoré maju obvykle aj pravny zaklad.

(1) Individudina_ochrana druhov. Ohrozené druhy rastlin sa vyhlasuji za
chréanené na Uzemi celych Statov alebo velkych oblasti vo forme vyhlésok a

nariadeni. Vyhlasky obsahuji zoznamy druhov a ich casti, ktoré s predmetom
ochrany, podmienky ochrany, ochranné kategérie druhov a pod. Zber alebo iné
akékol'vek poskodzovanie chranenych rastlin a ich jednotlivych Casti je trestné.

Na Slovensko plati Vyhlaska ¢. 211 Poverenictva Skolstva a kultdry z 23.
decembra 1958, ktorou sa urcuju chrénené druhy rastlin a podmienky ich ochrany
na Slovensku. Poskytuje Gplnd ochranu 83 jednotlivym druhom rastlin a vSetkym
druhom rodov Lycopodium, Pulsatilla, Soldanella, Stipa (okrem S. capillata) a Iris
(okrem /. pseudocorus). Ciastoéne chrani 7 jednotlivych druhov a véetky druhy rodu
Aconitum. Okrem toho sU na Gzemi TANAP-u chrénené lGzemne dalSie druhy v
pocte 41. Vyhlaska poskytuje ochranu relikinym a endemickym rastlinam, viacerym
vysokohorskym a horskym druhom, druhom vzécnym, ¢lovekom priamo ohrozenym
pre ich napadnost, osobitost a nezvyCajni krasu, ako aj niektorym lieCivym
rastlindm pouzivanym v ludovej liecbe. V slcasnosti vyhlaska zastarala a pripravuje
sa vydanie novej.

Dodrziavaniu Vyhlasky €. 211 v praxi m& napomahat' sadzobnik na urovanie
vysky Skody spdsobenej na chranenych druhoch rastlin. Obsahuje finanéné hodnoty
v Sk (povodna verzia v Kcs), ktoré je mozné vymahat' za neopréavnené znicenie
alebo poskodenie zakonom chranenej rastliny alebo za jej neopravnené odnatie z
prirodného prostredia (presadzanie a pod.). Zakladné vysky sa niekolkonasobne
zvy$ujd, ak k takémuto ¢inu doslo v chranenom Gzemi.

Novy Zakon o ochrane prirody a krajiny ¢. 205/1994 NR SR (plati od 1.
januara 1995) poskytuje ochranu vsetkym rastlinam na GUzemi Slovenskej republiky,
s uvedenim vynimiek. Na tento z&kon nadviaze nova vyhlaska o chranenych a
ohrozenych druhoch rastlin.

(2) Uzemna ochrana populécii. Predstavuje obvykle Géinnejsi spdsob ochrany
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ohrozeného druhu, jeho populécie na danej lokalite spolocenstva, v ktorom rastie,
prakticky celej lokality s neZivou a Zivou zlozkou. Lokality ohrozeného druhu sa
vyhlasuju za chranené ndleziska, Statne prirodné rezervacie a podobné chranené
uzemia, v ktorych je ¢innost' cloveka Uplne vylicena alebo silne limitovana.

Na Slovensku sa Uzemnd ochrana zabezpecuje v roznych kategériach
chréanenych Uzemi. NajprisnejSia Uzemna ochrana je v narodnych prirodnych
rezervaciach. Siet' chranenych Gzemi SR nie je ukoncena a kazdy rok sa vyhlasuju
nové Uzemia za chranené.

Narodna ekologicka siet' (NECONET) bola spracovana pre Uzemie Slovenska
s podporou IUCN a vlady Holandska. Navrh bol publikovany v roku 1996.
Predpoklada vytvorenie sustavy biocentier (stredisk rozmanitosti Zivych organizmov)
a ich prepojenie biokoridormi, ktoré by umoznili migraciu druhov medzi nimi. Takato
siet by mala poméct pri ochrane druhov, biologickej diverzity na Gzemi celého
Slovenska, zabranit' vymiznutiu druhov a ich udrzanie na dlht dobu.

Na Slovensku v sucasnosti prebieha mapovanie vyznamnych biotopov,
stanovist' vzacnych a ohrozenych druhov rastlin a Zivocichov. Vyznamné biotopy by
sa mali sledovat' (monitorovat) a zachovat'.

(3) Génové banky. Pre zachranu druhov, ktoré stratili pévodné prirodzené
stanovistia (biotopy) a nemdzeme ich v prirode udrzat, ale aj pre kriticky ohrozené
druhy, sa vytvaraju tzv. génové banky. Su to jednak zbierky semien, pripadne inych
diaspor rastlin, potom zbierky zZivych rastlin v botanickych zahradach a podobnych
zariadeniach a konecne pletivové kultlry pestované na $pecidlnych médiach. Tieto
formy zachrany druhov su velmi naroéné a ekonomicky nakladné a nesu so sebou
znacné rizika. Vyzaduju dobri znalost' biolégie druhu, jeho ekologickych narokov,
reprodukénej bioldgie, dormancie a klicivosti semien, atd.

Botanické zahrady a arboréta v SR plnenia v poslednom obdobi aj tuto
naliehavu a celospolocensky vyznamnu dlohu.

Pre zabezpecenie ochrany druhov je nutny diferencovany pristup k
taxénom a kombinéacia réznych spésobov ochrany.

V septembri 1995 sa na prvej europskej konferencii o ochrane divorastucich
rastlin PLANTA EUROPAS rozhodlo vytvorit' siet, aby sa tak zabezpecilo
pokracovanie procesu, ktory zacala konferencia vo Franclizsku. Cielom je
zabezpecit' ochranu divorasticim rastlinam, vy$sim aj niz§im, v Eurépe, ako gj ich
stanovist.
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7. DEVINSKA KOBYLA

Sprievodca botanickou exkuziou

Cielom botanickej exkurzie je priblizit posluchaéom gymnazii jedinecny
prirodny skvost Gzemia Slovenska - Devinsku Kobylu. Na vynimoénost' Devinskej
Kobyly uz poukazali mnohi znalci z viacerych oblasti prirodnych vied.

Rozhodnutim Komisie SNR pre $kolstvo a kultdru z 21. 8. 1964 ¢. 30 (Vestnik
MSak, zosit 1 z 10. 1. 1965) bola vyhlasena éast' tohto Uzemia (27.94 ha) za §tatnu
prirodnd rezervaciu Devinska Kobyla a lokalita Devinska Kobyla-Sandberg za
chréanené nalezisko. Pracovnici $tatnej ochrany prirody i dobrovolni ochrancovia
prirody, za podpory vedeckych pracovnikov z oblasti botaniky, zoologie, geoldgie,
paleontolégie a ekolégie sa nadalej snazia, aby ¢o najvacsia plocha komplexu
Devinska Kobyla bola chranena. V roku 1986 bola vydana Uprava Ministerstva
kultiry SSR, €. 469/1986-32, podla ktorej sa plocha rezervacie Devinska Kobyla (v
sGcasnosti ma StatGt narodnej prirodnej rezervacie) rozsirila a upravila tak, ze
zahfna obe vy$sie spomenuté chranené Uzemia, Uzemie medzi nimi a lokality
Merice a Hadie udolie. V roku 1993 (Zb. ¢. 287, 1994, cCiastka 80) pribudli dal'Sie dve
prirodné rezervécie (PR): Fialkova dolina (Fialkové Udolie) a Stokeravské vapenka.
Od roku 1990 je podany navrh na ochranu lokality Podhorské.

Fytogeograficka charakteristika. Fytogeograficky okres Devinska Kobyla
zahfma nielen vlastny vrch Devinska Kobyla (k. 515), ale izemie od Karlovej Vsi k
Devinu, Devinskej Novej Vsi az k Lamacéskému zlomu. Predstavuje severny vybezok
teplomilnej a suchomilnej vegetacie pandnskej oblasti. Niektori autori zaraduju toto
uzemie k fytogeografickému okresu Malych Karpat, ini povazuju za spravnejsie
uvadzat ho spolu s Hainburskymi kopcami, leziacimi na rakiskej strane, ako
samostatny fytogeograficky okres.

Podla sti¢asného fytogeografického é&lenenia flory Slovenska (FUTAK, 1966)
patri Devinska Kobyla do oblasti pandnskej fléry (Pannonicum), obvodu panénskej
xerotermnej fléry (Eupannonicum) ako samostatny fytogeograficky okres Devinska
Kobyla. Dévodom je skutoénost, Ze na Devinskej Kobyle je vyvinuté omnoho
typickejSie suchomilné a teplomilné rastlinstvo ako v Malych Karpatoch a potom i to,
Ze sa tu nevyskytuju horské, pripadne dealpinske alebo prealpinske druhy.

Klima. Klimaticky patri oblast' Devinskej Kobyly k najteplej$im Gzemiam na
Slovensku. Priememné rocné teploty dosahuji 9.8 oC, priememné teploty pocas
vegetacného obdobia az 15.5 oC. Snehova pokryvka sa tu drzi pomeme dlho, 99
dni v roku. Dazda spadne priemerne za rok 661 mm, z toho na vegetacné obdobie
pripada 428 mm, t. j. 65% (KRIPPEL 1954).
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Geoldgia. Priestor Devinskej Kobyly sa vyznacuje rozmanitymi subormi
homnin. Uz i z toho dbvodu, Ze tato oblast bola Styrikrdt na rézne dlhé obdobia
zaplavovana morom Tethys, ktoré zaciatkom tretohdr zalievalo juzné Slovensko,
oblievalo Alpy a po severnom obliku Karpat sa spajalo cez Ukrajinu s Ciernym
morom. Po Ustupe mora sa zaCala v najvrchnejSom neogéne vytvarat' siet'
pieso¢nych jazier a po ich postupnej redukcii vznikol veltok Dunaja.

Najstarsie horniny Devinskej Kobyly st krystalické bridlice a nachadzajd sa v
okoli Dubravky. Zulovy masiv, tektonicky velmi naruSeny, tvori juhovychodné
pokracovanie razsochy Devinskej Kobyly smerom k Bratislave (skaly na Favom
brehu Dunaja pri Slovanskej ceste, smerom na Devin). Z kremencov, ktoré vznikli
diagenetickou premenou z niekdajsich plaZzovych pieskov plytkého mora, je tvorené
bralo, na ktorom stoji stredna ¢ast' hradu Devin a rovnako je nimi pokryty vrchol
masivu Devinska Kobyla. Podlozim juzného a juhozdpadného svahu Devinskej
Kobyly st vapence a dolomity. Tu sa porasty vyznacuju najbohatsim vyskytom

rastlinnych druhov. Z pieskov a pieskovcov je tvorena svetoznama lokalita
skamenelin - pieskovisko Sandberg, odkial' je znamych vys$e 300 druhov fosilnych
organizmov (MISIK in MISIK, GULICKA, URVICHIAROVA 1974).

Pdvodny vegetaény kryt a antropické vplyvy. Pévodny prirodny vegetacny
kryt tvorili dubové a dubohrabové lesy. Porasty s prevlddajicim dubom plstnatym
boli na juznych, strmych, v si¢asnosti skoro celkom odlesnenych svahoch. Doposial'
sa z nich zachovali len malé zvysky. Vo vrcholovom dubohrabovom poraste sa
vyskytuje buk, ktory na Devinskej Kobyle dosahuje jednu z najnizsich poléh v celych
Zapadnych Karpatoch. Pévodny vegetacny kryt a celd oblast' Devinskej Kobyly je
poznagena antropogénnou &innostou. Tazbou dreva, &innostou kamerolomov a
pieskovni, vyuZivanim Gzemia na vinarske a polnohospodérske Ucely sa zmenil
charakter Uzemia.

Na juznom a juhozépadnom svahu sa oddavna zakladali vinohrady. Obrabali
sa az do expanzie filoxéry, ktord k nam prisla z juhu v r. 1884 a znicila takmer vSetky
sorty pestovaného vini¢a. Expanzii napomohlo pestovanie amerického vini¢a, ktory
sa nevedel prispdsobit' tunajsSim klimatickym podmienkam. Vinohrady sa po zniceni
touto chorobou uz dalej v tejto oblasti nezakladali, nahradili ich vSak zahrady, alebo
sa na odlesnenom svahu pasol dobytok. K najvzacnej§im plochdm komplexu
Devinska Kobyla patria xerotermné travovo-bylinné spolocenstva. Ich rozsirenie a
formovanie je sekundarne a Gzko spaté s predchadzajucou hospodarskou Cinnostou
Cloveka. Po vyhlaseni tGzemia za chrénené sa pozastavila polnohospodarska
¢innost' a spolocenstva len tazko odolavaju prirodzenej sukcesii a navratu lesa
(KALETA 1968; FERAKOVA 1985). Negativnym javom je nielen rychly nastup
krovin, ale i premnozZenie vysokobylinnych trdv napr. smlzu kroviskového
(Calamagrostis epigejos), ovsika obyc¢ajného (Arrhenatherum elatius), stoklasu
vzpriameného (Bromus erectus), stoklas bezostovy (B. inermis), ktoré miestami
(najmé na severnych svahoch) vytvaraja husté porasty a postupne vytlacaji mnohé
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vzécne, konkurencne slabsie druhy. Aby sa zachoval xerotermny charakter tychto
Uzemi, prirodzent sukcesiu smerom ku klimaxovému lesu je nutné regulovat
obcasnou kosbou, pastvou alebo odstrafiovanim krovin, teda ¢innost'ami, ktoré po
dlhé obdobia formovali a udrziavali tento typ rastlinnych spolocenstiev (BALAZ,
1985).

Charakter prirodzenej vegetacie narusila i nevhodna vysadba nepdvodnych
lesnych drevin, napr. borovice Ciernej (Pinus nigra), smrekovca opadavého (Larix
decidua), ale i nadmema turistika (najma po vybudovani sidliska Podhorské) a
zéhradkéarske osady v bezprostrednej blizkosti najvzacnejSich xerotermnych
porastov.

Stdcasny charakter zahradkarskych osad je iny ako mali zahrady v minulosti.
Su pomerne husto zastavané, nie st v nich medze ani iné plochy na ktorych by sa
uchovala pdvodnd vegetacia. SU skér zdrojom nepdvodnych, Easto invéznych
druhov.

Na ruderélnych stanovistiach (napr. skladky organického i neorganického
odpadu, okolie ciest a zahradnych stavieb), sa vyskytuji synantropné a splanené
pestované, Casto velmi expanzivne druhy, ako napr. zlatobyl' obrovska (Solidago
gigantea), slnecnica hluznatd (Helianthus tuberosus), kustovnica cudzia (Lycium
barbarum), pajasen Zliazkaty (Ailanthus altissima). Z hladiska zachovania
prirodzenej vegetacie bolo by neziadice aby prenikli do vzacnych spolocenstiev,
ako sa to uz stalo u hadinca obycajného (Echium vulgare), pichliaca rolného
(Cirsium arvense), turanca kanadského (Conyza canadensis), hviezdnika roéného
(Stenactis annua), stoklasu bezostového (Bromus inermis) a i.

Obr. 12 Resetliak skalny (Rhamnus saxatilis). llustr. V. Csapody
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Obr. 13 Smyrnium prerastenolisté (Smyrnium perfoliatum).
llustr. V. Csapody.
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Kvetena. K najvzéacnej$im druhom Devinskej Kobyly patria teplomilné druhy
xerotermnych svahov. Zvacsa su to druhy ponticko-pandnske, s centrom rozsirenia
v okoli od Stredozemného mora smerom na sever a na vychod od ruskych stepi a
Malej Azie alebo k n&m. Tieto druhy nejavia tendenciu prenikat' do vy3sich poléh.

Na Devinskej Kobyle rastie asi 1200 druhov, ¢o je 1/3 z celkového poctu
druhov vys$sich rastlin, ktoré rastd na Gzemi Slovenska. Pomerne velkym percentom
su zastUpené endemické, ohrozené a vzacne taxény (MAGLOCKY, FERAKOVA
1993; FERAKOVA a kol. 1994).

K hlavnym floristickym zvlastnostiam tohto Uzemia patria ihlica nizka (Ononis
pusilla), ktora tu ma jediny vyskyt na Slovensku, submediteranny ker raseliniak
skalny (Rhamnus saxatilis, obr. 12), trénik pavikonosny (Ophrys sphecodes),
hrachor sféricky (Lathyrus sphaericus), ktory na hradnom vrchu v Devine dosiahol
najsevernejSiu hranicu aredlu v Eurdpe, konringia rakuska (Conringia austriaca),
palina rakiska (Artemisia austriaca). Devinske hradné bralo je locus classicus
(lokalita z ktorej bol prvykrat opisany) klinceka Lumnitzerovho (Dianthus hungaricus
subsp. lumnitzery). Z Devinskej Kobyly je opisany aj novy druh z agregatu puapavy
hladkoplodnej pldpava dunajskd (Taraxacum danubium), Hieracium echioides?
(FERAKOVA, 1985). Z pozoruhodnejsich rastlin Devinskej Kobyly je potrebné uviest
aj Smyrnium perfoliatum (obr. 13), druh donedavna povazovany za pdvodny pre
nasu fléru, ktory pretrval posledni dobu l'adovi a uchoval sa az dodnes a na
Devinskej Kobyle mal dosahovat severnd hranicu autochténneho arealu
(PTACOVSKY 1959; URVICHIAROVA 1974; DOSTAL 1989 a i.). V stiéasnosti skor
prevlada nazor, ze S. perfoliatum je kultdrnym reliktom, ktory sa uchoval na Dev.
Kobyle este z obdobia staroveku, kedy bol najma u Rimanov obltibenou a casto
pestovanou zeleninou a tieZ liegivou rastlinou (HLAVACEK et al. 1984, KRISA et al.
1968, PENIASTEKOVA et al. 1996)

Zo zaujimavych rastlin, ktoré ndjdeme na juznych svahoch Devinskej Kobyly
spomenieme aspon niektoré : hlavacik jarny (Adonis vernalis, obr. 14 ), Ceresna
mahalebkova (Cerasus mahaleb), driefi obycajny (Cornus mas), zvoncek sibirsky
(Campanula sibirica), zlatofuz juzny (Chrysopogon gryllus, obr. 15), jasenec biely
(Dictamnus albus), kosatec nizky (Iris pumila), kosatec dvojfarebny (Iris variegata)
zimozelen bylinna (Vinca herbacea), jazyckovec jadransky (Himantoglossum
adriaticum), sinokvet méakky (Jurinea mollis), lalia zlatohlava (Lilium martagon),
poniklec velkokvety (Pulsatilla grandis), poniklec Cernasty (Pulsatilla nigricans),
kavyl' Ivanov (Stipa joannis), kavyl' juzny (Stipa pennata), kavyl' poévabny (Stipa
pulcherrima), zaraza hrdobarkova (Orobanche fteucrii), zérazovec piesoény
(Phelipanche arenaria), ladenec Borbasov (Lotus borbasii), sezel sivy (Seseli
osseum), datelinovec nemecky (Dorycnium germanicum), podveéernica smutna
(Hesperis tristis), rebricek pandnsky (Achillea pannonica), kuricka zvazkovita
(Minuartia fastigiata) a mnohé iné.

Z botanického hl'adiska st velmi vzacne i severné svahy Devinskej Kobyly.
Najvzacnejsie st xerotermné svahy v blizkosti sidliska Podhorské a nad lomom
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Obr. 14 Hlavacik jamy (Adonis vernalis). llustr. B. Karasova.

Stokeravskej vapenky. Zo zaujimavych rastlin sa tu vyskytujd napr.
konvalinka vonava (Convallaria majalis), bradacik vajcovitolisty (Listera ovata),
hviezdovka hlistova (Neottia nidus-avis), rozec pattyCinkovy (Cerastium
semidecandrum), paladenec primorsky (Tetragonolobus maritimus), zvoncek
bolonsky (Campanula bononiensis), datelinovec nemecky (Dorycnium germanicum)
ainé.

Zriedkavé pieskomilné rastliny sa vyskytuji na lokalite Sandberg (Pieskovy
vrch): gypsomilka metlinaté (Gypsophila paniculata), kochia vinata (Kochia lanifiora),
smidnik piesoény (Peucedanum arenarium), silenka kuzelovita (Silene conica),
dvojradovec neskory (Cleistogenes serotina) a iné.

Devinska Kobyla je znama bohatstvom vstavacovitych rastlin, rastd tu napr.:
hmyzovnik véelovity (Ophrys insectifera), hmyzovnik pavikovity (Ophrys
sphecodes), vstavac trojzuby (Orchis tridentata), vstavac pocerny (Orchis ustulata),
vstavac vojensky (Orchis militaris) a iné.
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Obr. 15 Zlatofaz juzny (Chrysopogon gryllus). llustr. V. Csapody.
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Kvetenou Devinskej Kobyly sa zaoberalo viacero autorov, najznamejsi su:
PTACOVSKY 1959; KALETA 1968, URVICHIAROVA in MISIK, GULICKA,
URVICHIAROVA 1974; FERAKOVA, V. (ed.) 1985; 1994.

Trasa botanickej exkurzie vedie Nduénym chodnikom.

Literatara

BALAZ, D., 1994: Sukcesia xerotermnych spolo&enstiev na Devinskej Kobyle a ich
prakticka ochrana. Daphne 2: 6-7.

FERAKOVA, V., 1985: Botanicko-ochrandarske aspekty stale aktualnej problematiky
SPR Devinska Kobyla. Pamiatky a priroda Bratislavy, 9: 119-130.

FERAKOVA, V., MICHALKOVA, A., ONDRASEK, I., PAPSIKOVA, M., ZEMANOVA,
A., 1994: Ohrozena fléra Bratislavy. Priroda pre APOP, Bratislava.

FUTAK, J. (ed.), 1966 : Fléra Slovenska 1. Bratislava.

KALETA, M., 1968 : Prispevok k poznaniu kveteny Devinskej Kobyly. Prir. Sborn.
Slov. Nar. Mdz. 14/1: 41-55.

KRIPPEL, E., 1954: RozSirenie zlatej brady Chrysopogon gryllus Trin. na
Slovensku. Biolégia Bratislava 9 : 252.

MAGLOCKY, $., FERAKOVA, V., 1993: Red List of the Ferms and flowering plants
(Pteridophyta and Spermatophyta) of the flora of Slovakia (the second draft).
Bioldgia, Bratislava, 48: 361-385.

MISIK, M., GULICKA, J., URVICHIAROVA, E. 1974: Devinska Kobyla. Obzor,
Bratislava.

PENIASTEKOVA, M., PISUT, I, LETZ, R., FERAKOVA, V., 1996 : Pondmky k
rozsireniu, ekoldgii a povodu druhu Smyrnium perfoliatum L. na Slovensku. Bull.
Slov. Bot. Spol., Bratislava 18: .

PTACOVKY, K., 1959 : Poznamky ke kvétené bratislavského okoli. Biol. Pr. SAV 5/2
: 4647,



Vytlacgilo Vydavatel'stvo STU v Bratislave



. '

. 1
FYT OGEQGRAFICKE C_LE\N_ENIE

st |

PUTOTEOTPAGHUECKOE PANOHUPOBAHUE
i

PHYTOGEOGRAPHICAL DIVISION q i
g - W g : VI:' BA
- 3 3 i ' ,. - a"‘\z A

0. .10 20 - 30 . 40 50km
b s A / = ! : :
Autor: J. Futak X heers
~ 7 - -
G . F ey ;

o A 2 RN ¢ :

il = \ . eyt 27N

: o - ) 35l AR :

" /- { ,:-:« | N

Sl Tk
3 s
ol T WY

/'.
B Ay

.‘v

B) Oblasf Zépadokarpalskel flory (Carpaticum occidentale) 22 Nizke Tatry
o gy 23 Tairy
(.1 3 obvod predkarpatske) fléry ( Praecarpaticum) a Zapadne Tatry
9 B * b Vysoké Tatry
10 I:]]: :arpaxy (juznd cas ¢ Betianske Tatry
Brpaty 24 Pieniny
11 Povaisky Inovec
12 Tribed ¢) obvod fléry vnitrokarpatskych kotlin (Intercarpaticum)
13 Stratovské a Sifovské vrchy 25 Turdianska kotlina
14 Siovenské stredohorie 26 Podtatranské kotliny
o Pohronsky Inu.ec a Liptovska kotlina
: . b Videnik b Spidské xotliny
s W © Xremnické vechy d) obvod 24 beskydskej fléry (B d d le)
3 9 d Polana
p B b o Stiavnickd vrehy 27 Zapadobeskydské Karpaty
= \}\\—- 2 N A) Oblas{ pandnskej fléry (Pannonicum) 1 Javorie ; Tnn x:'paw (severnd tash)
) Masndn e N R\ Hranica 15 Slovenské rudohorie kel
aie [] = = L\ : {385 o) obvod pramatranske) xerotermne fléry (Matricum) 16 Mursnska planina 28:Z8padneiBesky
g \ E ) oblast 1 Burda 17 Slovensky raj e} obvod vychodobeskydske; fidry (Beschidicum
3 —— ’
: 2 Ipefsko-rimavskd brézda 18 stradné Pohornadie 29 Spidské vrchy
———s 3 Slovensky kras 19 Slanské vrchy 30 Vychodné Beskydy
’ obvodu 20 a Saridska vichovina
b} obvod eupandnske; xerotermne| fitry (Eupannonicum) Vihorlaské vichy o Cergov
izhe Baskydy
okresu HZMonxE e TR ) obvod fry vysokych (centrainych) Karpat (Eucarpaticum) DL e
i L) 2 ! 5 Devinska Kobyla 21 Farra I
- . - B S R e W W { 6 Podunajské nitina 2 Math Fatra [Lctanskd Fatrs) C) Oblast vychodokarpatske| fléry (Carpaticum orientale)
%\ \ : i = \ i podokresu i . b Mald Fatea (Krivanska Fata)
; B e X Lrs : a 7 Kosické kotlina © Vena Fatra 31 Bukovske vrchy
©, Slovensky trad geodézie.a kanografié‘lﬁBO’.@: Slovenska akadémia vied 1980 :’ C \ B Vychodosiovenské nitina @ Cholské vrchy
s o A o L e L IRZY







